Turun kaupunki

Kaupunginhallitus
Kaupunginvaltuusto

8 Kokouspvm Asia 1

36 20.01.2014 8
9 27.01.2014 9

6547-2007 (613, 627, 021)

Turun hallinto-oikeuden paatés Munttisméen asemakaavasta tehdysta valituksesta (Yt)

Kh § 36

Tiivistelméa:

Turun hallinto-oikeus on hylannyt Munttisméen asemakaavasta tehdyn valituksen.
Kaupunginvaltuuston paatds on lainmukainen. Hallinto-oikeuden paatoksesta on va-
litettu edelleen korkeimpaan hallinto-oikeuteen.

Kaupunginsihteeri Satu Lehto 8.1.2014:

Kaupunginvaltuusto on 25.3.2013 § 69 hyvaksynyt asemakaavanmuutoseh-
dotuksen "Munttismaki" Karsamakeen, Leafin entisen makeistehtaan koillis-
puolella olevalle alueelle. 20 alueen asukasta on tehnyt valtuuston paatdkses-
té Turun hallinto-oikeuteen valituksen ja vaatinut valtuuston paatoksen ku-
moamista.

Hallinto-oikeus on 25.10.2013 antamallaan paatotksella hylannyt valituksen ja
vaatimuksen katselmuksen toimittamisesta. Hallinto-oikeuden paattksesta on
valitettu edelleen korkeimpaan hallinto-oikeuteen.

Hallinto-oikeuden perustelut

Kaava-alueelta tai sen osilta on tehty maaperan haitta-aineselvitys, luontosel-
vitys, selvitys pohjavesiolosuhteista seké geotekniset rakennettavuusselvityk-
set. Munttisméen asemakaavanmuutos perustuu riittaviin tutkimuksiin ja selvi-
tyksiin, joiden perusteella voidaan ratkaista asemakaavan sisaltbvaatimusten

tayttyminen.

Kaupunki paattaa itsehallintonsa nojalla kaavan sisallosta. Kaupunginvaltuus-
ton ratkaisuvaltaa rajoittavat ainoastaan maankaytto- ja rakennuslaissa saa-
detyt kaavan sisaltovaatimukset seka yleiset harkintavaltaa rajoittavat hallinto-
oikeudelliset periaatteet. Koska hallinto-oikeudessa kaavamuutoksen edelly-
tysten arviointi on laillisuusharkintaa, hallinto-oikeus ei voi kumota kaavapaa-
tosta silla perusteella, ettd jokin toinen vaihtoehto kaava-alueen rakentamisel-
le tai tiejarjestelyille olisi muutoksenhakijoiden mielesta parempi tai tarkoituk-
senmukaisempi. Hallinto-oikeus ei voi muutoksenhakijoiden vaatimuksesta
mydskadn muuttaa kaavaa, vaan ainoastaan ratkaista sen, onko valittu kaa-
varatkaisu lainmukainen.

Liikenteen edellytysten jarjestamiselle on olemassa erilaisia vaihtoehtoja.
Kaavamuutoksessa valittu vaihtoehto, jossa liikenne Hiidenkadulle on jarjes-
tetty kahden uuden kadun valityksella, tayttaa liikenteen jarjestamiselle asete-
tun asemakaavan sisaltévaatimuksen. Kaavalla ei aiheuteta kenenkaan
elinympariston laadun sellaista merkityksellistd heikkenemista, joka ei ole pe-
rusteltua asemakaavan tarkoitus huomioon ottaen.

Kun otetaan huomioon tehdyt selvitykset seké kaavaan niiden perusteella lii-
tetyt kaavamaaraykset ja aluerajaukset, kaavamuutosalueelle on voitu osoit-
taa asuinrakentamista. Kaavamuutos tayttaa terveellista ja turvallista elinym-
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paristta seka luonnonympariston vaalimista koskevat asemakaavan sisalto-
vaatimukset. Kaavanmuutosalueen pinta-alasta enin osa on osoitettu l&hivir-
kistysalueeksi tai puistoksi, joten niiden maara on riittava.

Asemakaavan muutos tayttaa maankaytt6- ja rakennuslain mukaiset asema-
kaavan sisaltdvaatimukset. Kaupunginvaltuuston péétés ei ole lainvastainen.

Oheismateriaali 1 Turun hallinto-oikeuden paatos 25.10.2013
Kaupunginhallituksen ehdotus

Kaupunginvaltuusto paattaa merkita Turun hallinto-oikeuden paatdksen tie-
doksi.

Paatos Ehdotus hyvaksyttiin.
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Kaupunginhallituksen ehdotus

Kaupunginvaltuusto paattaa merkita Turun hallinto-oikeuden paatdksen tie-
doksi.

Paatos Ehdotus hyvaksyttiin.



