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Kiinteistéliikelaitoksen johtokunnan kokous 9.3.2016 Anl. §
Eradn aloitteen uusiminen Dno

Johtokunnan kokouksessa 8.10.2014 tehtiin seuraava aloite.

Esitdmme, ettd liitteend olevaan karttaan sinisellé merkityt katuosuudet muutetaan maksullisen
pysékdinnin piiriin.

Perustelut:

1. Oranssilla merkitylld alueella on pysdkointi sallittu merkillé 15 minuutin ajaksi. Tdmé on perusteltu
Jja palvelee hienosti viereisen pdivikodin asiakkaita.

2. Multavierun-, yliopiston- ja nahkurinkaduilla on nyt vapaa pysdkéinti ja téstd seurauksena hyvinkin
pitkdt pysdkdinnit vaikeuttavat alueella asioivien pysdikointid.

3. Kyseiset kadut sijaitsevat aivan keskustan ja jo maksullisen pysdkéinnin tuntumassa.

4. Nditd katuja kdyttavét pysdkointiin maksuttomuuden ja linja-autoaseman léheisyyden vuoksi mm.
useat Helsinkiin matkustavat.

5. Alueella asuville tulee mahdollistaa asukaspysdkéinti sen kiytdntsjen mukaan.

25.2.2015 aloitteeseen annettiin vastaus:

Turun keskustan ja sen lahiymparistén asukaspysakaintialueisiin on ympéristétoimen suunnitteluyksikossa
valmisteilla laajahko uudistus, jossa laajennetaan asukaspysikdinnin kiyttdaluetta seka lisdtdan samalla
aikarajoitettujen ja maksullisten pysakoéintipaikkojen maarda. Aloitteessa mainitut katuosuudet tultaneen
tdssd yhteydessd sisallyttamaan asukaspysakointialueeseen ja sen myo6té rajoittamaton pysakdinti ko.
kaduilla merkittavasti vahenee. On huomattava, ettd pysikdintijirjestelyiden merkittidva uudistaminen
vaikuttaa oleellisesti alueella asuvien ja silld sijaitsevien yritysten olosuhteisiin, joten hyvé hallintotapa
edellyttad valmisteilla olevassa uudistuksessa myos osallisten kuulemista ennen asian tuomista paatokseen.

Nyt aloite kokonaisuudessaan uusitaan jo siind ollein selkein perustein ja lisiksi todetaan:

1. Aloitteen vastauksessa annettiin ymmartda suunnitteilla olevan laajahkon suunnitelman
pysakdintipaikkojen méadraan ja etta tdssad yhteydessa tultaneen aloitteen esitykset huomioimaan.

Kysymyksessd ei ole valtava suunnitelma, vaan vain laajahko. Nyt aikaa on kulunut puolitoista
vuotta ja tilanne on entiselldan. Aloitteen esitykset tultaneen huomioimaan tulevissa
suunnitelmissa, oli myds ala-arvoista vastausta aloitteeseen.
Nyt olisikin syytd saada vastauksia miten suunnitelmat ovat edenneet ja mika on aikataulu
suunnitelmien toteuttamiselle?

2. Vastauksessa todettiin myds: “On huomattava, ettd pysakdintijarjestelyjen merkittava
uudistaminen vaikuttaa oleellisesti alueella asuvien ja yritysten olosuhteisiin, joten hyvi
hallintotapa edellyttaa valmisteilla olevassa uudistuksessa my®s osallisten kuulemista ennen asian

tuomista pdatoksentekoon.”



Koko suunnitelma mainittiin vastauksessa laajahkoksi eli aloitteessa mainitut kadut on vain pieni
o0sa mainitusta suunnitelmasta. Kyseisen laajahkon suunnitelman ilmeisesti vireilld olevan
valmistelun aikana on tehty aloitteeseen verrattavia ja merkittavampidkin muutoksia. Vetoamisella
vireilld olevaan suunnitelmaan aloitteen tapauksessa on enemman tekaistu syy kuin oikeutettu
perustelu.

Aloitteessa mainittu uudistus vaikuttaa todella alueella asuvien ja sill3 sijaitsevien yritysten
olosuhteisiin, mutta pelkdstaan positiivisesti. Tassd tapauksessa kuulemisiin vetoaminen ontuu
pahasti, kun tama hyva hallintotapa yleensa on poikkeus.

Aloite (9.3.2016):

8.10.2014 tehty aloite uusitaan ja lisdksi esitetddn, ettd johtokunnalle tuodaan selkea aikataulu
aloitteessa esitettyjen toimenpiteiden toteuttamiselle.
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Henry Toivari
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