LIITE 2. Vertailuperusteet: Tarjoajan toteuttamissuunnitelma.
Kulttuurirannan konseptoinnin konsultointi- ja asiantuntijapalvelu.

Esityksen laatu arvioidaan asteikolla 0-40 pistetta.

Turun kaupunki on esittanyt liitteessa 1 kulttuurirannan konseptoinnin tavoitteet. Tarjoajalta
pyydetdadn toteuttamissuunnitelmaa kulttuurirannan konseptoinnista. Tarjoajan tulee laatia
toteuttamissuunnitelma kulttuurirannan konseptin laatimiseksi. Toteuttamissuunnitelmaa
arvioitaessa kiinnitetaan huomiota sen sisdllén vastaavuuteen liittyen Kulttuurirannan
tavoitteisiin, kohderyhmien osallistamisen toimenpiteiden monipuolisuuteen, suunnitelman
toteuttamiskelpoisuuteen ja realistiseen aikataulutukseen.

Arviointi

Erinomainen 10 p

Hyva 6 p

Tyydyttava
2p

Riittamaton 0 p

Kuvaus konseptityon
osallistamistoimista ja
tarkeimmista
kohderyhmista. Maks. 10
pistetta

Pentagon Design
Osallistamisen
kohderyhmia oli
mietitty laajasti ja
osallistamisen
toimenpiteita oli
esitetty monipuolisesti
sekd maarallisesti
erinomaisesti.

Pink Eminence
Osallistamisen
kohderyhmia oli
mietitty laajasti ja
osallistamisen
toimenpiteiden
maara oli hyva.

Poem Company
Osallistamisen
kohderyhmia oli
mietitty laajasti ja
ehdotettujen
toimenpiteiden
maara on hyva.

Toteuttamissuunnitelman
sisalto ja sen vastaavuus
Turun kaupungin
tavoitteisiin (Liite 1)
Maks. 20 pistetta

Erinomainen 20 p

Pink Eminence
Toteutussuunnitelma
vastaa erinomaisesti
kaupungin
kehittamiselle
asettamia tavoitteita.
Toteutussuunnitelmass
a oli esitetty
kehittamisen kannalta
oleellisia kysymyksia ja
suunnattu katse
konseptin jalkeiseen
konkreettiseen
kehittamiseen.

Pentagon Design
Toteuttamissuunnitelm
a vastaa erinomaisesti
kaupungin
kehittamiselle
asettamia tavoitteita

Hyva 10 p

Poem Company
Toteuttamissuunnit
elma vastaa hyvin
kaupungin
kehittamiselle
asettamia
tavoitteita. Tarjoaja
ymmartaa
kehitystyon
luonteen ja
mahdollisuudet.
Suunnitelma tahtaa
tulevaisuuteen,
mutta
tydsuunnitelmasta
ei kdy ilmi selvasti
suhdetta
konkreettiseen

jatkokehittamiseen.

Tyydyttava 5
p

Riittamaton 0 p




seka heijastelee
kaupungin tavoitteita
laajemmin. Selked
tydsuunnitelma, joka
tahtaa visiosta
konkretiaan ja
toimijoiden
sitouttamiseen
kulttuurirannan
kehittamiseen.

Suunnitelman

Maks. 10 pistetta

toteuttamiskelpoisuus ja
aikataulun realistisuus

Erinomainen 10 p

Pentagon Design
Tydsuunnitelman eri
vaiheet tavoitteineen
olivat selkeat.
Tarjoajan resurssit ja
aikataulun laajuus
soveltuvat
erinomaisesti tyon
laajuuteen.

Hyva 6 p

Pink Eminence
Tyosuunnitelman
toimenpiteet ovat
hyvin jaksotettuja,
mutta aikataulu
epadrealistinen.

Poem Company
Tyosuunnitelma
vaiheet ovat
selkeat ja hyvin
suunnitellut.
Aikataulu ja
kaytettavissa olevat
tyotunnit
vaikuttavat
epaérealistisilta tyon
laajuuteen
verrattuna.

Tyydyttava 2
p

Riittamaton 0 p

Max. 15 pistetta kommunikoinnista ja

esiintymisesta

Tilaaja arvostaa esiintymisessa kykya
kommunikoida tyoryhman kanssa seka selkeaa

ilmaisua.

Pink Eminence 14 pistetta

Tarjoajan esitys oli rauhallinen ja kommunikaatio
tiimin valilla luontevaa. Esitys pysyi aikataulussa,
mutta olisi kaivannut tiivistysta ja selkeytta.

Pentagon Design 15 pistetta

Selkea ja rauhallinen esitys, joka pysyi annetussa

aikataulussa. Tiimin jasenten valinen

kommunikaatio jaettu hyvin ja luontevasti.

Poem Company 13

Tiivis ja selkea esitys, joka alitti haastattelulle

varatun aikataulun




Max. 5 pistetta visualisoinnista

Arvioidaan esityksen visuaalista ilmetta. Tilaaja
arvostaa visuallisesti selkeda esitystapaa.

Max. 20 pistetta esityksen sisallosta

Tilaaja arvostaa sisadllossa suunnitelman
vastaavuutta tarjouspyynnon liitteena olevaan
materiaaliin (Liite 1) ja toteuttamiskelpoisuutta.

Pink Eminence 3 pistetta

Esityksen varimaailma kytkeytyy hienosti
Keskustavision kulttuurirannan varimaailmaan.
Esitys sisdltaa paljon tekstid, joka haastaa
kokonaisuuden hahmottamista lyhyessa
esitystilanteessa.

Pentagon Design 5 pistetta

Selkea ja visuaalisesti mielenkiintoinen esitys.
Ty6suunnitelman ja referenssien sisallot esitetty
kertovasti, mutta tiivisti.

Poem Company 2 pistetta

Esitys oli visuaaliselta ilmeeltadn selkea ja vastasi
tyosuunnitelman sisaltoa.

Pink Eminence 18 pistetta

Esitys vastaa tarjouspyynnossa esitettya
tyosuunnitelmaa. Tarjoaja tuo esille tehtavan
laajuuden, haasteet ja tavoitteet. Tyosuunnitelma
tahtaa konseptista konkreettisiin askeliin. Tarjoaja
toteaa aikataulun olevan joustava, mutta
toteutuskelpoisuus jaa aikataulun osalta kuitenkin
eparealistiseksi.

Pentagon Design 20 pistetta

Esitys vastaa tarjouspyynndssa esitettya
tydsuunnitelmaa, joka tahtaa visiosta
konkreettisiin kehittamisen askeliin. Tarjoaja on
ymmartanyt tyon haasteet ja kehittamisen
tavoitteet eri toimijoiden

nakokulmista. Tydsuunnitelman aikataulu on
realistinen ja joustava. Resursseja kaytossa tyon
laajuuteen nahden hyvin, tiimida myds mahdollista
taydentaa tarvittaessa.

Poem Company 16 pistetta

Esitys vastaa tarjouspyynnossa esitettya
tyosuunnitelmaa, jota olisi voitu esityksessa avata



laajemminkin. Tarjoaja on ymmartanyt tyon
tavoitteet hyvin, mutta esityksesta ei kay ilmi
selvasti, miten konseptista siirrytdan konkretiaan.
Tydsuunnitelma vaiheistettu hyvin, myos ajallisesti.
Ty6hon varatut tyotunnit vaikuttavat kuitenkin
eparealistisilta tyon laajuuteen suhteutettuna.



