Saavutettavuuskilpailutus tehtavien pisteytys

Osakokonaisuus 1, tehtava 1

Kriteerit

Kiitettava toteutusehdotus = 20 p

¢ Ratkaisutoteutusehdotus ylittda selvasta hyvan toteutusehdotuksen kriteerit

Hyva toteutusehdotus = 10 p

o Kehitystydn aikainen vaiheistus on kuvattu hyvin ja yksityiskohtaisesti

e Visuaalisuus, siséllét ja kognitiivinen saavutettavuus on huomioitu hyvin
o Kayttdjaryhmat on sidottu mukaan kehitystyon osaksi

e Saavutettavuusseloste on sidottu osaksi kehitystyota

Tyydyttava toteutusehdotus =5 p

¢ Ratkaisutoteutusehdotus tayttaa vain jossakin maarin hyvan toteutusehdotuksen kriteerit

Ylimalkainen toteutusehdotus =0 p

¢ Ratkaisutoteutusehdotus ei tayta hyvan toteutusehdotuksen kriteereja

Toimittaja

Pisteet

Sanallinen arvio

Codemen

5

Kehitystytn vaiheistus on kuvattu yleisella tasolla. Yksityiskohtaisuutta
ja selkeita konkreettisia toimia olisi kaivattu lisda. Visuaalisuus
huomioitu koodaamisen nakdékulmasta. Sisallét ja kognitiivinen
saavutettavuus huomioitu yleisella tasolla. Kayttajaryhmien ottaminen
mukaan kehitystython puutteellista. Saavutettavuusselosteen
huomiointi ja& maininnan tasolle.

Eficode

20

Kehittamisen vaiheet kuvattu rakenteellisesti selkeasti ja konkreettiset
toimet sisaltavat oivaltavia ratkaisuja. Kayttajaryhmat otettu hyvin
mukaan joka vaiheessa. llahduttavaa on myos erityisryhmien
monipuolisuus. Visuaalisuus ja sisallét huomioitu perusteellisesti.
Tuleva lainsaadantd ja saavutettavuuskriteeristé huomioitu
etupainotteisesti. Saavutettavuusseloste sidottu hyvin osaksi
kehitystyota ja yllapitoa.

Gofore

10

Kehitystytn aikainen vaiheistus on kuvattu hyvin. Visuaalisuus, sisallot
ja kognitiivinen saavutettavuus on huomioitu. Kayttajaryhmien mukaan
ottaminen jaa kokonaisuutena yleiselle tasolle, mutta on hyva, etta
kayttajatutkimusta kaytetaan kayttajien tarpeiden selvittamiseen.
Saavutettavuusseloste ja -palaute sidottu osaksi kehitysty6ta ja
yllapitoa.




Osakokonaisuus 1, tehtava 2

Kriteerit

Kiitettava toteutusehdotus = 20 p

¢ Ratkaisutoteutusehdotus ylittda selvasta hyvan toteutusehdotuksen kriteerit

Hyva toteutusehdotus = 10 p

o Kehitystydn aikainen vaiheistus on kuvattu hyvin ja yksityiskohtaisesti

e Visuaalisuus, siséllét ja kognitiivinen saavutettavuus on huomioitu hyvin
o Kayttdjaryhmat on sidottu mukaan kehitystyon osaksi

o Kayttajien kokemusten kerd&dmisen esittely on huomioitu hyvin

Tyydyttava toteutusehdotus =5 p

o Ratkaisutoteutusehdotus tayttaa vain jossakin maarin hyvan toteutusehdotuksen kriteerit

Ylimalkainen toteutusehdotus =0 p

¢ Ratkaisutoteutusehdotus ei tayta hyvan toteutusehdotuksen kriteereja

Toimittaja

Pisteet

Sanallinen arvio

Codemen

5

Jaa kokonaisuudessaan yleiselle tasolle. Yksityiskohtaisuutta ja selkeita
konkreettisia toimia olisi kaivattu lisaa. Painotus kehitystiimin
opastamisessa. Kayttajaryhmien mukaan ottaminen ja
kayttajakokemusten kerddmisen kuvaus huomioitu yleisella tasolla.

Eficode

20

Kehitystytn vaiheistuksen kuvaaminen konkreettista ja selkeaa.
Selkeasti kuvattu mihin asioihin tulee kiinnittda huomiota. Hyvia
kaytannon esimerkkeja ja ehdotuksia. Visuaalisuutta ja siséltdja mietitty
monista eri nakokulmista. Kayttajien kokemusten kerddminen
monipuolista ja monet erityisryhmat huomioitu perusteellisesti. Kerrottu
selkedasti mista laista eri vaatimukset tulevat.

Gofore

Kehitystytn aikaisen vaiheistuksen kuvaus jaa kovin yleiselle tasolle.
Esimerkkeja ja konkretiaa olisi kaivannut lisda. Sidosryhmien maarittely
antaa pohjaa kayttagjaymmarrykseen, mutta kayttajaryhmien
hyédyntaminen jaa tehtdvassa vajaaksi.

Osakokonaisuus 3, tehtava 1

Kriteerit

Kiitettava toteutusehdotus = 20 p

¢ Ratkaisutoteutusehdotus ylittaa selvasta hyvan toteutusehdotuksen kriteerit

Hyva toteutusehdotus = 10 p

¢ Kehitystydn aikainen sprinttitekeminen on kuvattu hyvin ja yksityiskohtaisesti
e Visuaalisuus, siséllét ja kognitiivinen saavutettavuus on huomioitu hyvin

o Kayttajaryhmat on sidottu mukaan kehitystydn osaksi

o Kayttdjien kokemusten kerddmisen esittely on huomioitu hyvin

Tyydyttava toteutusehdotus =5 p




o Ratkaisutoteutusehdotus tayttaa vain jossakin méarin hyvan toteutusehdotuksen kriteerit
Ylimalkainen toteutusehdotus =0 p

o Ratkaisutoteutusehdotus ei tayta hyvan toteutusehdotuksen kriteereja

Toimittaja | Pisteet | Sanallinen arvio

Codemen 5 Nykytilan ja olemassa olevan prosessin kartoitus huomioitu, mutta
kokonaisuutena esitys jaa yleiselle tasolle. Yksityiskohtaisuutta ja
selkeité konkreettisia toimia olisi kaivattu lisda. Kognitiiviset rajoitteet
huomioitu, mutta kokonaisuutena kayttajaryhmien kokemusten
kerddmiseen ja sitomiseen mukaan kehitystydhon olisi kaivattu lisaa
monipuolisuutta.

Eficode 20 Kehitystytn vaiheistuksen kuvaaminen konkreettista ja selkeda.
Kayttajien kokemusten kerddminen ja kayttgjien osallistaminen
monipuolista. Visuaalisuutta ja sisaltdja mietitty monista eri
nakokulmista. Hyvia konkreettisia esimerkkeja kehittamisen eri
vaiheissa.

Gofore 5 Jaa monin paikoin yleiselle tasolle. Yksityiskohtaisuutta ja selkeita
konkreettisia toimia olisi kaivattu lisda. Sisallontuotanto huomioitu,
mutta kokonaisuutena kayttajaryhmien kokemusten keraamiseen ja
sitomiseen mukaan kehitystydhon olisi kaivattu lisdd monipuolisuutta.

Osakokonaisuus 3, tehtava 2

Kriteerit
Kiitettava toteutusehdotus = 20 p

¢ Ratkaisutoteutusehdotus ylittaa selvasta hyvan toteutusehdotuksen kriteerit
Hyva toteutusehdotus = 10 p

o Kehitystydn aikainen sprinttitekeminen on kuvattu hyvin ja yksityiskohtaisesti
e Visuaalisuus, siséllét ja kognitiivinen saavutettavuus on huomioitu hyvin

o Kayttajaryhmat on sidottu mukaan kehitystydn osaksi

o Kayttdjien kokemusten kerddmisen esittely on huomioitu hyvin

Tyydyttava toteutusehdotus =5 p
¢ Ratkaisutoteutusehdotus tayttaa vain jossakin maarin hyvan toteutusehdotuksen kriteerit
Ylimalkainen toteutusehdotus =0 p

¢ Ratkaisutoteutusehdotus ei tayta hyvan toteutusehdotuksen kriteereja

Toimittaja | Pisteet | Sanallinen arvio

Codemen 5 Vaiheet kuvattu yleisella tasolla. Yksityiskohtaisuutta ja selkeita
konkreettisia toimia olisi kaivattu lisda. Kognitiiviset rajoitteet huomioitu,
mutta kokonaisuutena kayttajaryhmien sitomiseen mukaan
kehitystyohon olisi kaivattu lisda monipuolisuutta. Kaytettavyyden
erityispiirteita ei tuoda selkeasti esille.

Eficode 20 Kehitystytn aikainen tekeminen kuvattu konkreettisesti ja
yksityiskohtaisesti. Hienosti tuotu esille kaytettdvyyden eri piirteita.




Huomioitu erilaiset kayttajaryhmat perinteisia erityisryhmia laajemmin.
Visuaalisuutta ja sisaltdja mietitty monista eri ndkokulmista. Hyvia
konkreettisia esimerkkejé kehittdmisen eri vaiheissa.

Gofore

Vaiheistuksen kuvaus yleiselld tasolla. Yksityiskohtaisuutta ja selkeita
konkreettisia toimia olisi kaivattu lisaa. Kayttajaymmarrykseen
pureudutaan palvelumuotoilun menetelmin, mutta kayttéjien
osallistaminen kevytté.




