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MUISTUTUKSET

Satava-Kakskerran osayleiskaavaehdotus oli nahtavilla 13.1.1 11.2.2020. Muistutuksia jatet-
tiin yhteensa 38 kpl. Nahtavillaoloajan jalkeen saapuneet muistutukset on kasitelty samalla
tavalla kuin nahtavillioloaikana saapuneet. Dokumentin alussa on tiivistelma saaduista muis-
tutuksista ja annetuista vastineista. Taman jalkeen muistutukset on kasitelty yksitellen. Ensim-
maisena ovat muistutukset jarjestdoilta ja seurakuntayhtymaltda. Muut muistutukset on kasitelty
l&htokohtaisesti sijainnin mukaisessa jarjestyksessa, jolloin samaa aluetta koskevat muistu-
tukset ovat perakkain.

Muistutuksista on selkeyden seka yksityisyyden suojan takia poistettu henkildiden nimet, sah-
kopostiosoitteet, puhelinnumerot, muistutusten paivaykset ja allekirjoitukset. Kiinteistdon nimi
ja kiinteistétunnus mainitaan, jos se on muistutuksen sisallon kannalta merkityksellista.

Tiivistelm& saaduista muistutuksistaj  a annetuista vastineista
Pientalovaltaiset saaristomaiset asuntoalueet (AP-1)

Satavan itdosiin sijoittuvia AP-1-alueita koskevia muistutuksia tehtiin kahdeksan. Etenkin Sa-
tavan itapaan AP-l-aluetta toivottiin pienennettdvan tai muutettavan takaisin alustavan
osayleiskaavaehdotuksen mukaisesti AT-1-kylaalueeksi. Useat muistuttajat katsoivat, etta
osayleiskaavan mitoitus on liian suuri. Joissakin muistutuksissa viitattiin kaupungin ilmastota-
voitteisiin tai liikenteen ilmastovaikutuksiin. Osa muistuttajista esitti, ettéd rakentaminen tulisi
sijoittaa kaava-alueelle tasaisemmin. Huolta heratti se myos, etta mikéli asemakaava-alueet
toteutuvat liian tiiviind ja saaristomaisemaan sopimattomina, ne muuttavat alueen ilmetta liikaa

Vastine:

Asemakaavoitettavat alueet ehdotetaan sailytettaviksi kaupunginhallituksen 19.12.2019 hy-
vaksyman osayleiskaavaehdotuksen mukaisina. Osayleiskaavaehdotus toteuttaa osayleis-
kaavalle asetettuja tavoitteita rakentamisen maaran ja sijoittumisen suhteen. Kaavan yleis-
maarayksissa on paljon laadullista maarittelya tulevan asemakaavoituksen tueksi. Yleismaa-
raykset ohjaavat mm. rakentamisen sijoittumista maisemaan sek& ympariston ominaispiirtei-
den ja arvojen huomioimista rakentamisessa.

Yhdessé muistutuksessa esitettiin Satavan lansiosissa sijaitsevalle Annalan alueelle merkin-
taa AP.

Vastine:

Annalan alue on osayleiskaavaehdotuksessa osoitettu osin AT-1-alueeksi ja osin VL-1-alu-
eeksi, eikd merkintoihin ehdoteta muutosta. Kaavalle asetettujen tavoitteiden mukaisesti ase-
makaavoitettavat alueet (AP-1) sijoittuvat yhdyskuntarakenteen kannalta edullisiksi katsottui-
hin sijainteihin. Kasvu suunnataan nain ollen ensisijaisesti Kakskerrantiehen tukeutuville alu-
eille.

Kylaalueet (AT-1)

Useimmat AT-1-alueisiin liittyvistd muistutuksista koskivat Hoyttisiin sijoittuvia AT-1-varauksia.
Pirunvuoren AT-1-alueesta jatettiin kuusi muistutusta. Muistuttajat totesivat, etta alue sijaitsee
rakentamattomalla valtakunnallisesti arvokkaalla kallioalueella, joka on myé6s luonnon



monimuotoisuuden ja virkistyskayttn kannalta tarkea. Muistutusten mukaan nama seikat eivat
puolla alueen ottamista rakentamisen piiriin.

Vastine:

Pirunvuoren AT-1-alue liséttiin osayleiskaavaehdotukseen lautakunnan paatoksella 4.6.2019
§ 244. Alueen kayttotarkoitukseen ei ehdoteta tehtavaksi muutosta.

Kolme muistutusta kohdistui Hoyttisten peltojen AT-1-alueeseen. Muistuttajat esittivat, ettd
AT-1-varaus tulee poistaa, koska se ei lity olemassa olevaan rakenteeseen, tyontyy liian |&-
helle loma-asutusta ja aiheuttaa hulevesiongelmia.

Vastine:

Hoyttisten peltoalueelle osoitettuun AT-1-rajaukseen ei ehdoteta tehtavaksi muutosta, koska
alue soveltuu rakentamiseen paremmin kuin monet laheiset alueet ja hulevesihaitat keskitty-
vat rakennusaikaan.

Useissa muistutuksissa esitettiin muutoksia AT-1- ja M-1-alueiden rajauksiin eri puolilla kaava-
aluetta. Nikkilassa AT-1l-varausta toivottiin laajennettavan kohti AT-1/s-aluetta. Lisaksi
useissa muistutuksissa toivottiin M-1- tai MA-1-alueiden muuttamista AT-1-alueiksi.

Vastine:

Aluevarausmerkintdihin ehdotetaan tehtavan muutoksia kolmessa paikassa: Nikkilassa, Myl-
lykylassa ja Laalahdessa. Nikkildssa AT-1-alueen laajennuksen ehdotetaan sijoittuvan siten,
ettd AT-1/s-alueen ja uudemman asutuksen vélissa sailyy rakentamaton puustoinen alue. Myl-
lykylassa AT-1-alueen ja M-1-alueen rajautumista esitetaan tarkennettavan muistutuksessa
esitetyn toiveen seka luontoarvojen perusteella. Laalahdessa AT-1-alueen ja M-1-alueen ra-
joja ehdotetaan tarkennettavan olemassa olevan infrastruktuurin ja maastonmuotojen kan-
nalta tarkoituksenmukaisemmiksi.

Muiden AT-1-, M-1- ja MA-1-alueita koskevien muistutusten osalta riittdvia perusteita toivo-
tuille muutoksille ei katsota olevan eiké rajauksiin nain ollen ehdoteta muutoksia.

Maatilojen talouskeskusten alueet (AM-1)

Kolme muistuttajaa esitti, ettéd maatilojen tilakeskusten AM-1-merkinta tulisi muuttaa AT-1-ky-
lAaluemerkinnaksi. Muistutuksissa todettiin, ettei tilakeskuksissa ole suojeluarvoja, tai etta ti-
lakeskuksen toiminta voi tulevaisuudessa muuttua asumiseen.

Vastine:

Merkintdjen muuttamiselle ei ole tarvetta, koska AM-1-merkinnéll& on osoitettu nykyisia toimi-
via tilakeskuksia eikd merkinta esta tilan kayttamista jatkossa ainoastaan asuinkayttoon. AM-
1-merkinta ei myodskaan perustu suojeluarvoihin.

Loma-asuntoalueet (RA-1)

Yhdessé muistutuksessa esitettiin RA-1-lueen laajentamista Erikvallan karkeen osoitetulle M-
1-alueelle. Lisaksi esitettiin ohjeellisen ulkoilureitin poistamista alueelta.

Vastine:



Erikvallan karkeen osoitettu M-1-alue on kallioista luo-aluetta ja sijaitsee erittain nakyvalla pai-
kalla valtakunnallisesti arvokkaalla maisema-alueella. Rakentaminen on perusteltua sijoittaa
sen ulkopuolelle. Ohjeellinen ulkoilureitti -merkinnan tarkoituksena on osoittaa rantaan paasyn
tarvetta alueella, jotta asia tulee huomioiduksi esim. mahdollisessa ranta-asemakaavassa.
Merkintoihin ei ehdoteta tehtdvan muutosta.

Palvelujen ja hallinnon alueet (P)

Yhdessa muistutuksessa toivottiin Heindnokan alueelle P-merkinnan lisaksi kaavamerkintaa
RA-1. Perusteena mainittiin leirialueiden vahentamisen tarve.

Vastine:

Heinanokan leirikeskuksen P-merkinnalla on osoitettu alue, jolla jarjestetaén nykyaankin mo-
nipuolista toimintaa. P-merkinnalla halutaan turvata alueen kaytté monipuoliseen toimintaan
my0s tulevaisuudessa, joten alueen merkintaa ei esiteta muutettavaksi. Majoitustilat eivat talla
hetkella ole k&ytossa niiden huonon kunnon vuoksi. Aluetta voi vuokrata erikokoisia paivata-
pahtumia varten.

Maa- ja metsatalousvaltaiset alueet (M-1)

Yhdessa muistutuksessa toivottiin, ettd M-1-alue Nikkilan rannassa muutettaisiin venesa-
tama/venevalkama-alueeksi LV-2.

Vastine:

Merkinnan muuttamista ei katsota tarpeelliseksi, koska muistutuksen jattajan mukaan ranta
on tarkoitettu omille veneille.

Virkistysalueet (VL-1)

Yhdessé muistutuksessa toivottiin, ettéd VL-1-alueen osa Harjattulassa muutettaisiin nykyisen
kayttotarkoituksen mukaisesti RA-1-alueeksi. Muistutuksessa todettiin, ettéd alue on pihapiiria
eika sen kautta kulje ihmisten tai eléainten kulkureitteja.

Vastine:
VL-1-alueen osa ehdotetaan muutettavan muistutuksen mukaisesti RA-1-alueeksi.

Toisessa muistutuksessa esitettiin, etta Samppaantien lansipuolella Satavan Annalan alueella
sallittaisiin virkistyskayton lisaksi pientalorakentaminen.

Vastine:

Merkintdihin ei ehdoteta tehtdv&n muutosta. AT-1-aluetta on myds Samppaantien lansipuo-
lella. Rakentaminen on mahdollista sijoittaa osayleiskaavan mukaisille AT-1-alueille, joten ra-
jausten laajentamiselle ei ole tarvetta. Annalanlahden rannan osoittaminen riittdvan laajasti
VL-1-merkinnalla on tarkeada, koska se on Satavan lansiosien harvoja rakentamattomia ran-
toja. Rannalla on merkitysta koko kaupungin laajuudessa mm. potentiaalisena uimapaikkana.

Luonnon monimuotoisuuden kannalta tarkeat alueet (luo)

Yhdess& muistutuksessa huomautettiin, ettéd suuri osa kaavan luo-alueista sijoittuu rakenta-
misalueille tai niiden laheisyyteen. Muistutuksen jattaja epaili, etté luo-alueiden sijoittumista



rakentamisen alueiden rajauksiin nédhden ei ole monissakaan kohdissa mietitty tai se on jatetty
huomiotta. Samassa muistutuksessa kiinnitettiin huomiota myés luontoselvitysten tarkkuuteen
seka siihen, etta luontoselvitysta ei ole tehty pikkusaarista.

Vastine:

On totta, ettd monet luo-alueista sijoittuvat rakennettujen ymparistdjen tuntumaan. Tama joh-
tuu suureksi osaksi saarten luonnonoloista ja historiasta. Yleiskaava on nimensa mukaisesti
yleispiirteinen, eika yleispiirteinen varaus tarkoita, ettd koko alue olisi rakennettavissa. Luo-
merkinnat ohjaavat rakentamisen sijoittumista. Selvitykset on tehty riittavalla tarkkuudella, kun
otetaan huomioon, ettd kyseessa on yleispiirteinen aluevarausosayleiskaava, jonka perus-
teella ei voida suoraan myontaa rakennuslupia. Suunnittelutarveratkaisu- tai poikkeamishake-
muksen kasittelyn yhteydessa varmistutaan siitd, etta alueesta on riittavat taustatiedot.

Seitseman muistutusta koski eri puolilla kaava-aluetta sijaitsevia yksittaisia luo-alueita.
Vastine:

Luo-alueet on rajattu luonnontieteellisin perustein. Tarvittaessa paikalle on tehty tarkistus-
maastokaynti. Muistutuksissa mainittuja luo-rajauksia ei ole perusteltua muuttaa.

Rakennussuojelukohteet

Viidessa muistutuksessa esitettiin eri kohteiden suojelumerkintéjen poistamista.
Vastine:

Kaavasta ehdotetaan poistettavan kohde sr 106 Nasudd. Kohteen merkitysta on arvioitu uu-
delleen Museokeskuksen kanssa. Arvoluokitus on tarkistettu historiallisesti arvokkaasta mai-
semallisesti arvokkaaksi. Maisemallisesti arvokkaita kohteita ei osoiteta sr-merkinnalla.

Kyseisen kohteen omistajien kanssa kaytyjen neuvottelujen perusteella kaavaan ehdotetaan
lisattdvan rakennussuojelukohteeksi samojen maanomistajien omistamalla viereisella kiinteis-
tolla (Villa Vapparn, sr 106) sijaitseva uimahuone, joka on kulttuuriympariston kannalta em.
kohdetta merkittavampi.

Muita sr-merkintdja koskevat nelja muistutusta eivat anna aihetta poistaa suojelumerkintéja
(sr 35, sr 51, sr 21 ja sr 99). Suojelumerkintdjen poistamista perusteltiin kohteen vahaisella
kaytdlla ja kunnossapitotarpeella seka yhta kohdetta silla, etta kiinteist on tarkoitettu asema-
kaavoitettavaksi. Kiinteiston omistajalla on vastuu kiinteiston yllapidosta ja hoidosta riippu-
matta siitd, onko kohde kaytossa vai ei. Nain ollen kohteen kayttdaste tai kunnossapitotilanne
ei ole peruste arvioitaessa kohteen kulttuurihistoriallista merkitysta. Alueen mahdollinen ase-
makaavoitus ei mytskaan ole peruste poistaa osayleiskaavan suojelumerkintaa. Kohteista ei
esitetty sellaisia tietoja, jotka antaisivat aihetta maaritella kohteen suojeluarvoa uudelleen.

Yhdessé muistutuksessa toivottiin muutosta Sinapin rky-rajaukseen.
Vastine:

Valtakunnallisesti merkittdvat rakennetut kulttuuriymparistét (rky) ovat Museoviraston méaarit-
telemid, eika niiden rajauksia voida kunnan p&atoksella muuttaa. Rajojen muuttaminen edel-
lyttaa erityisia perusteluja seka Museoviraston hyvaksyntaa.



Muinaisjaannokset

Kahdessa muistutuksessa esitettiin suojeltaviksi kohteita, joissa on merkkeja tiilenvalmistuk-
sesta.

Vastine:

Kaava-alueella on runsaasti jatetiilta viitteena alueen historiallisesta tilenvalmistuskéaytdsta.
Kaavan museoviranomainen on kirjannut maankaytdssa huomioitavat arkeologiset kohteet
muinaisjaannoésrekisteriin, jonka mukaisesti ne on merkitty kaavakartalle. Muistutusten perus-
teella ei ole tehty muutoksia kaavaan. Mikali museoviranomainen toteaa alueelta uusia kiin-
teitd muinaisjadnnoskohteita, ne on kaavasta riippumatta automaattisesti rauhoitettu muinais-
muistolailla.

Ohjeellinen kavely- ja pyorailyreitti -merkinnat

Yhdessa muistutuksessa esitettiin ohjeellinen kévely- ja pyorailyreitti -merkinnan poistamista
Samppaantien varresta. Muistutuksen mukaan vayla tuhoaisi pienen loma-asuntotontin, jonka
Samppaantie jo jakaa kahtia.

Vastine:

Merkintdd ei ehdoteta poistettavan, koska tie on hyvin kapea eikd nykyisinkdan aina takaa
turvallista likkumista kavellen tai pyoralla. Asukasmaaran kasvaessa ja liikkumisen tarpeiden
lisdantyessa liikenneturvallisuuden parantaminen on entista tarkedmpaa. Osayleiskaavalla ei
maarata reitin tarkkaa sijaintia.

Yhteystarve-merkinnat

Hoyttistentien ja Samppaantien vélisesta yhteystarvemerkinnasta jatettiin yksi muistutus.
Muistutuksessa todetaan alueen kallio- ja metsdalueiden olevan tarkeita luonnossa liikkuijille.

Vastine:

Yhteystarve-merkintda ei ehdoteta poistettavan. Merkinta palvelee mahdollista tulevaisuuden
tarvetta toteuttaa yhteys Satavan lansiosien ja koululle kaavaillun P-varauksen vdlille. Yhteys
mahdollistaisi myds rengasmaisen bussireitin.



Muistutus 1 Satavan pientaloyhdistys

Satavan pientaloyhdistyksen muistutus Turun kaupunginhallituksen 19.12.2019 tekeman Sa-
tava-Kakskerran osayleiskaavaa koskevan paatoksen johdosta. Talla paatoksella Turun kau-
pungin hallitus on paattanyt, ettd muistutusten johdosta muutettu kaavaehdotus hyvéaksytaan
ja asetetaan uudelleen nahtaville.

Satavan pientaloyhdistys (mydhemmin SPTY) uudistaa aiemmin asiassa esitetyn, ja lausuu
muistutukseen annetun lausunnon ja Satavan itdosan muuttumattoman AP-1 alueen kaavasta
lisaksi seuraavaa,

SPTY keskittda lausuntonsa vain Satavan saareen nyt ja tulevaisuudessa keskeisimmin vai-
kuttavaan tekijaan AP-1 alueeseen eli asemakaavoitettavaan pintaan.

Maisema-arkkitehtiylioppilas Tuuli Vesanto laati kesalla 1999 Satavan ja Kakskerran maise-
maselvityksen osana elokuussa 2002 valmistuneeseen diplomitydhdnsa liittyen. Kaavoitustoi-
menjohtaja Markku Toivonen ja kaavoitusinsinddri Olavi Ahola lausuivat diplomity6n saatesa-
noissa mm. seuraavaa; "Digitaalinen aineisto voidaan esitelld ja julkaista internetissa, jolloin
kaikilla osallisilla on kaavaa valmisteltaessa mahdollisuus laajaan vuorovaikutukseen maan-
kaytto- ja rakennuslain hengessa. Kasilla oleva maisemasuunnitelma on pohjana yleiskaavan
jatkosuunnittelulle.”

Diplomitydn tekija Tuuli Vesanto toteaa omana valistuneena arvionaan seuraavia lahtékohtia
kaikkeen rakentamiseen Satava-Kakskerta alueella;

1. ei kerros- tai rivitaloja

2. ei huomiota herattavaa arkkitehtuuria, outoja ratkaisuja

3. ei ymparistostaan poikkeavan suuria tai korkeita rakennuksia

4. pieni mittakaava: autotalli, varasto, sauna ym. tilat erillisiksi rakennuksiksi

5. pihojen pinnoittamista valtetaan, ei asfalttia eikd kaupunkimaisia laajoja betonikiveyksia,
suositaan vetta lapaisevid sora- ym. pinnoitteita.

SPTY:n ensimmaisen muistutuksen kantava ajatus oli ja on edelleen, kaavailtu asukasmaara
ja rakennusmassa eivat sinansa ole vastustettavia asioita, vaan niiden keskittdminen saaren
itdpadhan ns. Maenpaan alueelle. Maenpaan ja Marielundin asukas- ja asuntokeskittymat tu-
levat poikkeamaan suuresti Satavan saaren muiden alueiden kylamaisyydesta.

Vastineessa todetaankin ettd, asemakaavoituksen myoéta syntyvat taajamatoimintojen alueet
tulevat olemaan eittdmatta rakenteeltaan tiivimpia, kuin mit& muistuttaja kylaalueilta toivoo.

Edelleen vastineesta ilmenee, ettd asemakaavoitettava alue tulee olemaan, kun se laajenee
Hylkilahdesta siirtyvalla asukasmaaran kasvulla, noin 52 ha. Satavan saaren kokonaispinta-
ala vaihtelee eri tietolahteistd katsoen melkoisesti. Wikipedian mukaan se on n.11,2 km2.
Seutukaavassa ns. tulevaisuudessa mahdollisesti kaavoitettava alue ulottuu aina Hylkilahteen
saakka, ja lansiraja on noin Samppaantien kohdalla. Tama 52 ha kattaa koko saaren itdp&a-
han sijoittuvan AP-1 alueen, ja alue vastaa néin noin 5 %:a saaren kokonaispintalasta (olet-
taen,ettd tuo 11,2 km2 on oikein). Alue ei nain ilmaistuna vaikuta suurelta, mutta se sijaitsee
alueen kayntiovella ja leimaa siten koko saaren.

Karttakuvasta nakyy ruskeaksi varjatyn AP-1 alueen alla punaisella nykyiset kiinteistojen rajat
(liite 1).

Yleisesti kaytettavasta tietokannasta (oikotie) on voinut todeta syksysta (SPTY seurannut)
2019 lahtien, ettd saarilla Hirvensalo-Satava-Kakskerta on ollut jatkuvasti myynnissa



hakusanalla myytavat/asunnot/omakotitalo enemman yksikoité kuin vastaavalla haulla koko
pohjois-Helsingissa (01.01.2020 suhde 42/35 ja 08.01.2020 H-S-K 41 kappaletta hinta
105.000 - 1.150.000 ja p-H 39 kappaletta hinta 36.611 - 1.340.000 ja 12.01.2020 H-S-K 44
kappaletta hinta 105.000 - 2.080.000 ja p-H 36 kappaletta hinta 36.110 - 1.340.000). Edella
mainitusta voidaan vetaa melko suoraan johtopaatés (myyntiajat hintaluokassa + 300.00 0
saarilla huomioiden), ettd Satavalla tuleva aluerakentamissopimuskanta tulee keskittymaan
samanlaiseen rakennuskantaan, joka on néhtavissa Hirvensalon Haarlassa ja Suvilinnassa
(kuvat liite 2). Taltékaan osin kaupunginhallituksen tavoiteasettelu saaristokylamaisyys ei tule
toteutumaan.

Liséksi yleiskaavan lahtokohdissahan rajataan metsaalueet kallioalueiden laet jne... asema-
kaavoitettavasta alueesta pois.

Kun tuolle jaljelle jaavalle alueelle pyritddn asemoimaan myds kadut, jalkakaytavat, pysakoin-
tialueet, piha-alueet, leikkipaikat lapsille jne... tarkoittanee tuo asukasmaara muutettuna tuolle
alueelle sijoitettaviksi asunnoiksi lukumaaraltdédn n. 185 - 250 kappaletta nykyisille peltoalu-
eille ja tuohon alueeseen rajoittuville rantakiinteistdjen takamaille. Oletettavaa on, etta alueelle
haetaan myo6s poikkeamisluvilla lisdé rakennusoikeutta, kuten on tapahtunut myds Haarlassa
ja Suvilinnassa.

Kuvat litteessé 3 AP-1 alueelta Maenpaasta Satavan saarelta.

Olemassa olevan tiedon varassa (Hirvensalon ehdotetut infrat) kaupungilla ei tulle olemaan
infraan ja asemakaavan toteuttamiseen Satavalla uutta rahaa, vaan kaava ja infra toteutetaan
vahimman kustannuksen periaatteella. Nain tuleva kaava tulee olemaan ruutukaava. Taman
osalta voidaan todeta ykskantaan, se ei tue kaupunginhallituksen aikanaan tavoitteeksi aset-
tamaa saaristokyld maisemaa.

Kaupungin vastineessa ei noteerata kovinkaan suuresti muistutuksissa esiin tuotua nakokoh-
taa kiinteistdveroon kohdistuvasta korotuspaineesta asemakaavan hyvaksymisen jalkeen. To-
siasia kuitenkin on, ettd maaraajan jalkeen asemakaavan voimaanastuttua myos kiinteisto-
vero nousee ja huomattavasti. Kiinteistéveroa kaytetdén yhteiskunnan taholta keppina vauh-
dittamaan kaavan edistymistd, joka tahtoo sanoa tulevaisuudessa Satavalla Maenpaan alu-
eella myos Kiinteistdjen uudelleen jarjestelyita.

Valtiovalta on myos tavoitellut kiinteistdveron uudistusta tavoiteaikataululla vuoden 2021/2022
alusta. Uudistus tarkoittaa myds selkokielella nykyisin veronkorotusta, jolla sillékin tulee ole-
maan vaikutuksensa Satavalla tulevaisuudessa.

Paatosta on perusteltu seuraavilla nakékohdilla;

1. asemakaavoituksen aikanaan kaynnistyessa Satavan itdpaasta lahtien on yhdyskun-
tarakenteen kannalta edullisempaa, etta asemakaavoitettavat alueet sijaitsevat lau-
takuntapaatoksen mukaisilla paikoilla

2. Hylkilahden AP-1-varauksen palauttaminen osayleiskaavaan ei ole perusteltua mm.
infrastruktuurin puuttumisen ja asemakaavan mukanaan tuoman investointitarpeen
takia. Naiden alueiden ottaminen asemakaavoitettavaksi voi tulla ajankohtaiseksi
myo6hemmin alueen yhdyskuntarakenteen kehittyessé tulevaisuudessa asemakaa-
voitukselle otollisempaan suuntaan.

3. Haja-asutustyyppisten AT-1-kyldalueiden tdydentdminen perustuu suunnittelutarve-
ratkaisuihin. Alueiden luonteen tulee pysya kaavan hengen mukaisesti harvaan asut-
tuina kylamaisina alueina
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4. Asutuksen lisddminen kylaalueille niin, ettd tarve yhdyskuntateknisten jarjestelmien
toteuttamiselle ylittyy, asettaa kunnalle vaatimuksen naiden alueiden asemakaavoit-
tamisesta

5. Alueen vesihuollon jarjestdmisella on eittdmatta vaikutuksensa rakentamisen mah-
dollisuuksiin alueella.

6. Satava-Kakskerran osalta jatevesien kasittely muilla kuin asemakaavoitettavaksi tar-
koitetuilla alueilla perustuu jatkossakin nykyisenkaltaisiin ratkaisuihin. Satava-Kaks-
kerran alueella puhtaan veden toimittaja on Turun Vesihuolto Oy. Vesihuolto Oy:n
toiminta-alueen rajausta ei olla néilld ndkymin saarilla kasvattamassa. Turun Vesi-
huolto Oy toteaa lausunnossaan, ettei silla ole nykyiselladn mahdollisuutta tarjota
puhdasta vetta toimitettavaksi kuin yksittaistapauksissa ja etté useat osayleiskaavan
mukaiset asemakaavan ulkopuoliset kohteet ovat sellaisia, ettd talousveden toimitta-
minen niihin ei ole mahdollista.

Edella mainituista vastineessa lausutuista periaatteista voidaan vetaa seuraavia johtopaatok-
sia ilman, etta asiassa syyllistytddn mutkien vetamiseen suoraksi;

1. Asemakaava Maenpaan osalta l6ytyy, jostain laatikosta melkoisen valmiina. Miten pit-
kalle se ulottuu nykyisen peltoalueen ulkopuolelle rikkoen pienten, osin rantaan rajoit-
tuvien tonttien rajoja jaa nahtavaksi.

2. Kaavoitus tulee edetessdaan noudattamaan pitkélti samaa kaavaa kuin mita Hirvensa-
lossa on tapahtunut. Kokonaisuutta ei ole, ja eteneminen tapahtuu hallitsemattomina
paloina, josta kokonaisuus puuttuu. Kokonaisuuden henki nékyy vain osiossa, jolla ra-
joitetaan nykyisten kylien kasvua. Saariston pienpiirteisyyttd ja haavoittuvuutta ei
tuoda koskemaan asemakaavoitettavaa aluetta. Viime mainitulla periaatteella suoja-
taan tulevaa kaavoittamista kaavassa oleville AT-1 alueille.

3. Paatettavéksi tulevaa kaavaa ohjaa vahvasti rakennettavaksi tulevan infran hinta. Voi-
taneen suoraan vaittaa, etta se ajaa molemmin puolin ohi kaikista arkkitehtonisista - ja
saariston arvoista

SPTY peraankuuluttaa edelleen alkuperéisista lahtokohdista peraisin olevaa suunnittelua ja
kaavaa, jossa huomioidaan saariston maisema ja hienopiirteisyys alusta alkaen. STPY viittaa
muistutuksensa alkuosassa esitettyihin Tuuli Vesannon esittamiin nakokohtiin tulevan suun-
nittelutydn pohjaksi. Ne olisivat saavutettavissa, mikali osayleiskaavan suunnittelu palautet-
taisiin uuteen valmisteluun.

Vastine (yhteinen vastine muistutuksiin 1, 4, 5, 6, 7, 8 ja 9):

Satavan itdosien AP-1-alueet

Asemakaavoitettaviksi tarkoitetut alueet on osayleiskaavassa osoitettu Satavan saaren ita-
osiin. Kaavalle asetetun rakenteellisen tavoitteiden mukaisesti Kasvu suunnataan ensisijai-
sesti Kakskerrantien kaytavaan tukeutuvalle taajamatoimintojen alueelle. Nain ollen asema-
kaavalla toteutettaviksi osoitetut alueet sijoittuvat yhdyskuntarakenteen kannalta edullisiksi
katsottuihin sijainteihin. Asemakaavoitettaviksi osoitetut alueet sijoittuvat lIahelle toisiaan, eika
ns. satellittimaisia asemakaavoitettaviksi tarkoitettuja alueita ole osoitettu kaava-alueen eri
osiin. TAma mahdollistaa myds tulevien asemakaavojen selke&n ohjelmoinnin.



Mé&enpaan alueesta ei ole olemassa hahmotelmia asemakaavan pohjaksi. Alueesta on tehty
mitoitustarkasteluja alueen rakenteen hahmottamiseksi ja sille osayleiskaavassa asetettavan
aluetehokkuuden maarittamiseksi.

AP-1-alue on kaavan tavoitteiden mukaisesti sellaisella sijainnilla, etta sen tuleva kehittaminen
asemakaavalla on perusteltua eika sité ole tarkoituksenmukaista muuttaa AT-1-kylaalueeksi.

Rakentamisen laadullinen ohjaus

Kaavahierarkian mukaisesti yleispiirteisemmalla kaavalla annetut kaavamaaraykset ohjaavat
tarkemman kaavatason suunnittelua. Kaavamaarayksissa on pyritty ottamaan huomioon alu-
eiden erityispiirteet ja turvaamaan niiden sailyminen. Muun muassa AP-1-alueelle maaratylla
aluetehokkuudella turvataan pientaloalueen toteuttaminen véljasti. Koko kaava-aluetta koske-
viin yleismaarayksissd on monia laadullisia tavoitteita, jotka koskevat muun muassa alueen
ymparistollisia erityispiirteitd, kuten saaristomaisuutta ja luontoarvoja, seka rakentamisen si-
joittelun periaatteita, jotka tulee ottaa huomioon alueen tulevissa asemakaavoissa.

Kuten AP-1-merkinnan kaavamaarayksissakin todetaan, aluevaraus sisaltdaa asuinkorttelit,
kadut seka lahivirkistysalueet. Asemakaavoituksessa huolehditaan siitd, etta alueella sailyy
riittavasti virkistysalueita. Osayleiskaavan luo-merkintdjen tarkoituksena on tarkentaa tieta-
mysta siita, millaisia luontoarvoja alueilla on, ja ohjata rakentamista, niin etta arvot sailyvat.

Alueiden lopulliseen ilmeeseen vaikuttavat ennen kaikkea asemakaavoitus ja rakennusval-
vonta. Asemakaavoitus on vuorovaikutteinen prosessi, jossa turvataan myos osallisten mah-
dollisuus tulla kuulluiksi ja antaa mielipiteensa kaavan laadullisesta sisallésta. Naita tekijoita
ovat mm. tulevan rakennuskannan mittakaava ja sijoittelu seké se, toteutetaanko asemakaa-
valla yleiskaavassa asetettuja tavoitteita.

Asemakaavoitettaviksi tulevien alueiden toteuttamisessa yhtena merkittavana tekijana ympa-
ristollisten ja muiden arvojen lisaksi ovat kaavan aiheuttamat kustannukset. Jarkevén ja talou-
dellisesti kestavan yhdyskuntarakenteen toteuttamiseksi kaavoitettavien alueiden talousvai-
kutuksia arvioidaan ja seurataan. Kaavatalous on yhtena tekijana vaikuttamassa siihen, onko
asemakaavoitusta alueelle edes jarkevaa ryhtya toteuttamaan.

Kaavatalouden huomioiminen ei kuitenkaan tarkoita, ettd katuverkosta muodostuisi suoravii-
vainen 0 r u ut u Katugen lmjgaminen maastonmuotoja huomioimatta tuskin tulee halvem-
maksi kuin katujen sovittaminen maastoon kallioleikkauksia ja louhintaa valttaen.

AP-1-alueiden mitoitus

Osayleiskaavan selostuksessa sivulla 30 on asemakaavoitettaville alueille esitetty tavoitteel-
linen mitoitusluku, jolla on arvioitu alueen tulevaa asukasmaaréaa. Alueiden lopullinen mitoitus
ratkaistaan toteutettavalla asemakaavalla. Asemakaavoitettavien alueiden pinta-ala on koko-
naisuudessaan n. 107 hehtaaria. Alueen rakennuskannasta vuonna 2018 oli asuinkaytdssa
yhteensa 65 rakennusta, joissa asui yhteensa 155 asukasta. Vapaa-ajan asunnoiksi merkittyja
rakennuksia oli samana vuonna 78 kappaletta. Alueen loma-asukkaiden mééaratietoa ei vali-
tettavasti ollut saatavissa. Jos oletetaan loma-asukkaita olevan alueella pysyvéluonteisen
asumisen kaltaisesti, niin alueella asuu yhteensa 187 loma-asukasta. Yhteensa alueella asuu
pysyvasti ja loma-asunnoissa yhteensa 341 asukasta.

Alueen pysyvéluonteisissa seké kesdasunnoissa on yhteensa rakennettua alaa 13 572 ker-
rosneliometria.



Aluetehokkuuden 0,05 kautta laskettuna alueelle voidaan sijoittaa yhteensa 53 500 kerrosne-
libmetrid. Uudisrakentamiselle jaa alueen olemassa oleva rakentaminen tasta luvusta vahen-
tden (53 500-13 572); 39 900 kerrosneliometria.

Jos oletetaan alueelle sijoittuvan uudisrakennuksen kooksi 250 kerrosneliémetrid, niin uusia
asemakaavallisia yksikoita voidaan taman teoreettisen laskennan tuloksena sijoittaa yhteensa
39 900 k-m2/250 k-m2 = 160 kappaletta.

Perhekoon ollessa keskimé&aérin 3,51 alueelle voidaan arvioida sijoittuvan kaiken rakentamisen
toteutuessa yhteensa 560 uutta asukasta.

Asemakaavallisten yksikoiden tonttikoot vaihtelevat kaavakohtaisesti hyvinkin paljon. Valjan
pientaloalueen tonttikoko liikkuu keskimaarin 1000-1500 nelion valilla. Talla hetkella alueella
on yhteensa rakennettuja kiinteistdja n. 60 hehtaaria. Jos oletetaan kaiken uudisrakentamisen
sijoittuvan alueen rakentamattomiin osiin, niin rakennettujen alueiden osuus nousee n. 76-84
hehtaariin.

Alueen maanomistus on jakautunut paaosin yksityiseen omistukseen. Nailla maanomistajilla
on mahdollisen asemakaavoituksen kaynnistyessa osallistua kaavaan omistustensa mukai-
sesti. Paasaantoisesti kaavassa mukana olo on vapaaehtoista.

Alueella on yli hehtaarin rakennettuja tiloja yhteensé 27 hehtaaria. Nailla tiloilla on niin halu-
tessaan mahdollisuus tilojensa rakenteen uudelleen tarkasteluun asemakaavoituksen yhtey-
dessa. Jos uudisrakentamisesta osa kohdistuu jo rakennettujen tilojen alueille, niin vapaa-
alueiden osuus alueella luonnollisesti kasvaa.

Laskenta on teoreettinen, mutta antaa kuvan alueelle asetetun teholuvun mahdollistaman
asukasmaaran lisdyksen tarkastellulla alueella.

Kiinteistdvero

Osayleiskaava ei tule nostamaan itsessaan alueen kiinteistoveroa. Asemakaavoituksen
my6td maan arvon ja rakentamisen mahdollisuuksien kohotessa myds asemakaavoitetuiksi
tulleiden alueiden kiinteistovero tulee nousemaan.

Muistutus 2 Turun luonnonsuojeluyhdistys ry
Satava-Kakskerran osayleiskaavaehdotus, kaavatunnus 10/2013
KAAVOITUKSEN TAVOITTEET

Turku tahtaéa hiilineutraaliksi vuoteen 2029 mennessa. Kaikessa kaavoituksessa tulisi talla
hetkella pitdd selkedmmin esilla kestavaa kehitystd. Se tulisi huomioida liikennesuunnitte-
lussa, lammitysmuotojen ohjaamisessa, hiilinielujen sdastamisessa ja niin edelleen.

Uudet asumisen alueet tai asutuksen tiivistaminen eri alueilla on suunniteltava siten, etta liik-
kuminen olisi mahdollisimman helppoa ja houkuttelevaa julkisilla likennevalineilld, polkupyo6-
ralla tai kavellen.

Osayleiskaavan tavoitteena on myds mahdollisuus rakennuslupien myéntamiseen ilman ase-
makaavaa. Siksi laadittavassa osayleiskaavassa on annettava maaraykset, jotka muutoin oli-
sivat asemakaavassa. Sellaisia voivat olla esimerkiksi rakennusten energiatehokkuusvaati-
mukset (lammitysmuodon ohjaaminen mukaanlukien), vesi- ja viemariliittymiin liittyvat maa-
raykset seka yksityiskohtaisten luontoselvitysten perusteella annettavat maaraykset.
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Maakuntakaavan, kaupunkiseudun rakennemallin ja valtakunnallisten alueidenkayttotavoittei-
den ohjausvaikutus:

Kaavaehdotus on asukasmaaraltdan edelleen Turun kaupunkiseudun rakennemalli 2035:n
vastainen. Vaikka rakentaminen ulottuukin pidemmalle aikavalille kuin rakennemalli, on sen
mitoitus lilan suuri. Vaikka maapinta-ala riittéaisi hyvinkin uudisrakentamiseen, sen vaikutukset
tulevat liian isoiksi alueen luonnon kannalta. Lisaksi merkittavia vaikutuksia on kaupungin kes-
kustaan asti.

Satava-Kakskerran osayleiskaava ei ole Varsinais-Suomen taajamien maankayton, palvelui-
den ja liikenteen vaihemaakuntakaavan mukainen. Kaupunkirakenne ei ole kehittynyt siten

kuin vai hemaakuntakaavan m22arays edellytt?a?a:

kayttdonotto tulee ajoittaa aikaan, jolloin seudun yhdyskuntarakenteen kestava kehitys sen

mahdollistaa 6 j a AAl ueen suunnittelun tulee tukea

Kaavaehdotus ei ole mydskaan Varsinais-Suomen luonnonarvojen ja -varojen vaihemaakun-
takaavan mukainen. Rakentamiseen on osoitettu useita alueita, jotka vaihemaakuntakaavan
mukaisesti tulisi jattaa virkistysalueeksi. Kaavaehdotus uhkaa taten maakunnallisen virkistys-
alueverkoston kehittamismahdollisuuksia. Kaavaehdotus ei myodskaan toteuta tdman vaihe-
maakuntakaavan tavoitteita turvata ja edistda luonnon monimuotoisuutta, lisata virkistys- ja
matkailutoimintojen mahdollisuuksia ja mahdollistaa luonnonvarojen kestavaa kayttoa ja hyo-
dyntamista seka niihin liittyvaa yritystoimintaa. Turun luonnonsuojeluyhdistyksen nékemyksen
mukaan luontoarvot ollaan tassa osayleiskaavaehdotuksessa liian monessa kohdassa jatta-
massa huomiotta tai vahintdan jatetty tutkimatta niiden suojaamisen mahdollisuudet. T&h&n
ei nykypaivana enda ole varaa. Satava-Kakskerran suurin arvo seka inmisille ettéa luonnolle
olisi virkistys- ja matkailukayttoon jatettyna luonnon monimuotoisuuden keitaana.

Valtakunnallisten alueidenkayttdtavoitteiden mukaisesti luonnon monimuotoisuuden kannalta
arvokkaiden alueiden ja ekologisten yhteyksien sailymista tulisi edistaa. Tama ei toteudu tassa
kaavaehdotuksessa.

VAIKUTUKSET NATURA-ALUEISIIN

Natura-arviointi on tarpeen tehda. Luonnonsuojelulain mukaisesti hankkeet tai suunnitelmat
eivat saa yksistaan eivatka yhdessa merkittavasti heikentd niita luonnonarvoja, joiden vuoksi
alue on sisallytetty Natura 2000-verkostoon. EU:n tuomioistuimen oikeuskaytannén mukaan
asianmukainen arviointi on aina tehtava, ellei ole objektiivisten seikkojen perusteella poissul-
jettua, ettd hankkeet tai suunnitelmat vaikuttaisivat alueen suojelutavoitteisiin merkittavasti
joko erikseen tai yhdessa muiden hankkeiden tai suunnitelmien kanssa. Tehdyssa Natura-
arvioinnin tarveharkinnassa ei mitenkaan kay selvaksi se, etteikd merkittavia haittavaikutuksia
koituisi, vaikka niita siind vahatellaankin. Viittaus Hirvensalon osayleiskaavan yhteydessa teh-
tyyn Natura-arviointiin ei ole riittdva arviointipohja Satava-Kakskerran osayleiskaavan vaiku-
tuksille, koska suunnittelualueen laheisyydessa on tapahtunut tuon arvioinnin jalkeenkin muu-
toksia esimerkiksi tulevan asutuksen suunnittelussa. Turun luonnonsuojeluyhdistys muistut-
taa my0s, ettd Varsinais-Suomen ELY-keskus on Hirvensalon osayleiskaavan Natura-arvioin-
tia koskevassa lausunnossaan (18.4.2017) todennut, etté jo tuon kaavaehdotuksen ratkaisut
ja perustelut yksindan saattavat merkittavasti heikentaa niité luonnonarvoja, joiden perusteella
Rauvolanlahden Natura-alue on valittu Natura 2000 -verkostoon.

Varovaisuusperiaatteen mukaisesti suojeluarvoja heikentavéat vaikutukset tulee arvioida ja sa-
malla esittaa ennaltaehkaisevat ja lieventavat toimenpiteet haittojen valttamiseksi rakentami-
sen aikana ja pitkalla aikavalilla rakentamisen toteuduttua. Lieventavien toimenpiteiden vel-
voittavuus tulee Kkirjata kaavamaarayksiin ja kaavapaatokseen. Yhteisvaikutuksissa on
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huomioitava Kaarinan Lemunniemen tulevat maankaytén muutokset, kuin myds Turun puo-
lella Pihlajaniemen tuore kaavaluonnos, joka osoittaa Natura-alueiden valitttmaan laheisyy-
teen tulevan runsaasti uutta asutusta ja melua seka paastoja aiheuttavaa liikennetta. Vaiku-
tuksia Natura-alueille tulee mygs lisdantyvan vesilikenteen aiheuttamasta vesilintuihin koh-
distuvasta tormaysriskistd, pesinnédn hairinndsta ja poikasten ajautumisesta erilleen emosta.
Lintujen stressi ja kommunikaation vaikeutuminen tulevat lisddntymaan ja lisdantymismenes-
tys heikkenemaan. Vaikutukset ja niiden ehkaisykeinot tulee arvioida erikseen vesi- ja ranta-
lintujen, sekd& metsalinnuston osalta, koska naiden lajistojen herkkyydet esimerkiksi melulle
ovat erilaiset ja niiden liikkuminen ymparistossa vaihtelee seka laji- ettd aluekohtaisesti. Li-
saantyva vesiliikenne aiheuttaa myos melupaastdja muuten hiljaisiksi mielletyilla alueilla, 6ljy-
paastoja seka aaltoeroosiota kulumisherkilla rannoilla. Venevalkamien ruoppaukset tulevat ai-
heuttamaan muutoksia veden laatuun ja samentuminen vaikeuttaa esimerkiksi vesilintujen
ruokailua.

Lisdantyvan rantarakentamisen myoéta hulevesipaastot tulevat lisaantymaan, mika voi kiinto-
aines- ja ravinnevalumien muodossa aiheuttaa rehevoitymista ja umpeenkasvua seké kasvi-
lajiston ja lajisuhteiden muutoksia Natura-alueilla. Haitta-aineita voi myos kertya elidostoon ja
sedimenttiin.

SELVITYKSEN TARKKUUS

Kaavan esittelytiedoissa todetaan, etta tarkoitus on ohjata rakentamista paaosin ilman ase-
makaavaa. Selvitysten tulee olla riittavan tarkkoja, koska poikkeusluvilla rakennettaessa sel-
vityksia ei tehda tai ne ovat suppeita. Erityisesti selvitystarve koskee kylaalueita ja syntyvia
YKR-alueita. Selvityksissé on huomioitava, ettd suunnittelutarveratkaisun tai muun rakennus-
lupaan liittyvan paatbksenteon yhteydessa ei tehda endaa riittdvia luontoselvityksia tai vastaa-
via. Luonnon huomioiminen edellyttd& rakennuspaikan luonnonolojen selvittdmisen lisaksi nii-
den vaikutuksen arvioimisen hieman laajemmalla alueella. Esimerkkiné voisivat olla ekologi-
set yhteydet suppeidenkin suojeltavien lajien esiintymispaikkojen valilla.

Satavan ja Kakskerran arvokkaat luontokohteet -selvityksessa ei ole liitteena karttaa, josta
numerotunnuksin merkittyjen alueiden sijainnin voisi tarkistaa. Uusimmassa luonnon moni-
muotoisuuden kannalta erityisen tarkeiden alueiden listauksessa puolestaan ei ole lainkaan
kohdekuvauksia, joista pystyisi arvioimaan naiden alueiden lajistoa (pois lukien uhanalaisten
lajien esiintymat). Maankayttdsuositukset ndille alueille puuttuvat tasta selvityksesta myos ja
kenties tasta syysta luo-alueille on kaavaehdotuksessa osoitettu jopa rakentamista. Naiden
edella mainittujen kahden selvityksen vertaaminen on puutteiden vuoksi kaytannéssa mahdo-
tonta. Liséksi Turun luonnonsuojeluyhdistys muistuttaa, ettéa luontoselvityksen olisi syyta kat-
taa koko suunnittelualue, ei vain tiettyja valikoituja alueita. Muu saarten luonto on biodiversi-
teetin tuntemisen ja tukemisen vuoksi hyva arvioida tdssa vaiheessa. Lajistollinen monimuo-
toisuus on ekosysteemipalveluista keskeisimpia ja uhatuimpia. Selvitysaineistosta ei kay ilmi,
miten tunnettujen suojelukohteiden (luo-alueiden) ulkopuolista luontoa on arvioitu.

Turun luonnonsuojeluyhdistys ihmettelee tarvetta valjastaa Latosaaren, Leppdakarin, Niittu-
saaren ja Ollilansaaren herkka saaristoluonto suurelta osin loma-asumisen kayttoon. Naiden
saarten luontoarvojen selvitysta ei ole tehty, vaikka osalla alueista ilmeisesti on erityisia ym-
paristbarvoja, koska niille on merkitty MY-1-alueita. Rajausperusteita ndille ja RA-1-alueille ei
kuitenkaan ole missaan ilmaistu. Edelleen Turun luonnonsuojeluyhdistys ihmettelee myds
muiden pikkusaarten: Kraakunkarin, Hinttisen, Haapaluodon, Kruunuholman, Kuusluodon,
Iholuodon ja Putken tayttdmistd loma-asunnoilla. Luontoselvitykset néiltd saarilta puuttuvat;
ne on tehtdvéa ennen jatkosuunnittelua.
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Selvitykset ovat tarpeen juuri tdssa vaiheessa (osayleiskaava) ja riittdvan yksityiskohtaisina,
koska asemakaavaa ei aiota tehda koko alueesta. Mikéli osayleiskaavaa kaytetaan suoraan
rakennuslupien myontamisen perusteena, selvitysten tulee olla asemakaavatason edellytta-
man tarkkuuden luokkaa.

VESIHUOLTO

Alueelle tarvitaan kokonaisvaltainen vesihuollon kehittdmissuunnitelma, jotta vesiosuuskun-
nan ja vesiliikelaitoksen roolit selkeytyvét. Selvityksista puuttuu selvitys vesihuollon jarjesta-
misesta. Selvityksessa vesihuollon kynnysinvestoinneista todetaan:

iAl ueen maaper?® on hyvin kallioista (punainen v
korkeat. o

Rakentamisen vaikeus tulee aiheuttamaan ymparistdvaikutuksia eika niita ole arvioitu. Myos-
k&an ei ole arvioitu, miten vesihuolto voitaisiin jarjestda ilman keskitettyd, kunnallista vesihuol-
toa. Mikali infrarakentamisen kynnysinvestointikustannukset ovat korkeat maaperan ominai-
suuksien vuoksi, ne tulevat olemaan korkeita myds Kiinteistdjen itsensa rakentamien jateve-
sijarjestelmien kohdalla. Siksi on olemassa riski, etté tarvittavia kiinteistokohtaisia jarjestelmia
ei rakenneta riittdvan tehokkaina. Se puolestaan aiheuttaa riskin sille, etta vesistoihin virtaa
huonosti puhdistettua jatevettd. Taman arvioimisen selvitykset ovat erittdin puutteelliset.

Alueella on rakennuspaikkoja myds alavilla rantaosuuksilla. Kaavaa varten on arvioitava alu-
een tulvariskit ja tehtava niistd hallintasuunnitelma. Kaavakartassa on annettava maarays
alimmasta rakennuskorkeudesta, jossa on huomioitava myds meren pinnan nousuennusteet
50-100 vuoden p&aéhan.

ILMASTOVAIKUTUKSET

Kaava-aineistossa on selvitys ilmastovaikutuksista. Kaava ei toteuta selvityksen mukaan kau-
pungin ilmastotavoitteita. Alueella ei ole kaukolamp64a, joten rakennusten lammitysmuodon
ilmastovaikutuksia ei voi arvioida. Liian suureksi mitoitettu asukasmaaréa nostaa selvityksen
mukaan yksityisautoilua merkittavasti. Maankaytt6- ja rakennuslain mukaan yleiskaavan si-
saltovaatimuksiin kuuluu myds ekologisen kestavyyden huomioiminen. Niistd on oltava tar-
peelliset merkinnat ja maaraykset kaavakartassa.

Raportissa pientalojen lAmmityksen energiamuoto on selvitetty 17 talouden otoksella. Taméa
otoskoko on aivan liilan pieni ollakseen edes suuntaa antava. Raportissa myds puhutaan ai-
noastaan lammityksest&, muttei varsinaisesta sahkonkaytosta.

Autojen paastoistd on arvioitu, ettd ne tulevaisuudessa pienenevat teknologian kehityksen

my6td. Nain saattaa ollakin, mutta kuten raportissakin mainitaan, k y seess? on fipit k?a
k ul u t-toive,aetka lahitulevaisuudessa tapahtuva asia. llmastonmuutoksen hillitsemisen

kannalta paastoja olisi leikattava valittomasti. Koska raportissa mainitaan, ettd Satava-Kaks-

kerrassa asukkaat aiheuttavat 30% enemman henkildautosuoritetta kuin Turun keskimaarai-

silla alueilla, olisi alueen kestavan liikkumisen verkostoa todella kehitettava.

IImastovaikutuksia pohtiessa ei olla juurikaan annettu huomiota ilmastonmuutoksen hillinnalle
tai siihen sopeutumiselle. Raportissa ollaan poissuljettu hiilinielujen kehitys silla perusteella,
ettei kaava ohjaa metsanhoidon ja peltovilielyn menetelmida. Kuitenkin raportissa mainitaan,
et t 2-1ja APFL alueilla sijaitsee noin 18 kt CO2-ekv, eli 7,5 % koko kaava-alueen hiiliva-
rastoista. Maara vastaa suunnilleen Turun koko metsdomaisuuden vuotuista hiilinielua eli hii-
l'ivaraston nettokasvua yhden vuoden ai kana hakku
siis raivaamassa hiilinieluja, metsia, huomattavia maaria, vaikka ilmastonmuutoksen torjunta
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edellyttaisi nimenomaan painvastaista aluesuunnittelua. Turun luonnonsuojeluyhdistys pitaa
tallaisia arvovalintoja osoituksena sitoutumattomuudesta kestavaén kehitykseen ja ilmasto-
kriisin ratkaisuun. Suositamme AT-1-, AP-1 ja RA-1-alueiden huomattavaa supistamista eh-
dotetusta.

Kaavaehdotuksesta tulisi kdyda ilmi myds varautuminen tuleviin muutoksiin, kuten tulviin, hu-
levesien lisd&ntymiseen, saan &ari-ilmidihin ja lajistomuutoksiin.

MATSAT JA MAISEMAT

Satava-Kakskerran aluetta mainostetaan uusille asukkaille luonnonlaheisené, merellisena ja
saaristomaisena asuinalueena. Nailla tarkeilla, asumisviihtyvyytta lisaavilla arvoilla sinne ha-
lutaan uusia omakotiasujia. Moni onkin valmis maksamaan naista arvokkaista ympariston viih-
tyisyytta lisdavista luontoarvoista. Alueelle omakotitalon rakentava maksaa kuitenkin rakenta-
misesta ja omakotitalon yllapidosta enemmaén kuin vastaavan talon rakentaja perinteiselle
kunnallistekniikalla varustetulle tontille.

Satavan ja Kakskerran saarilla seka laheisilla pienemmilla saarilla kasvaa huomattava maara
idkkaita metsia, jotka olisi ehdottomasti kartoitettava tarkemmin ja sé&stettava hiilinieluina
seka luonnon monimuotoisuutta turvaavina koskemattomina tai korkeintaan jatkuvan kasva-
tuksen menetelmin hoidettuina metsapalstoina.

Luonnon hiljaisuutta arvostavien asukkaiden ulkoiluun tarkoitettujen luontopolkujen linjaus
alueelle tulee mahdottomaksi, koska metsaalueet nykysuunnitelmalla pirstoutuvat, yksityis-
maanomistus rajoittaa yleista liikkumista ja tieverkosto katkoo polkujen luonnontilaista maise-
maa. Lapsiperheet arvostaisivat myos lahimetsan marja- ja sienimaita. Maanomistajien loh-
koessa tontteja mailtaan, marjametsat pienenevat ja heti seuraavan puun takana nakyy jo
toisen yksityispiha.

LIIKENNE

Tonttikokoa on pienennetty osassa ohjeistusta 2000m2:sta 1500mz2:iin. Isoimmille maanomis-
tajille on lisatty lohkottavien tonttien maaraa. Naiden seurauksena luonnontilaiset metsaalueet
pirstoutuvat, tieverkosto laajenee ja melua aiheuttava raskas liikenne lisdéntyy, koska jokai-
sen omakotiasujan on itse huolehdittava jatevesien kasittelysta ja jatteetkin kuljetetaan teita
pitkin. Lisdantynyt tieverkosto lisd& myos teiden kunnossapitoon tarvittavaa raskasta ajoneu-
voajoa, kuten lumen aurausta, hiekoitusta ja kesalla hiekkateiden lanausta.

Tassa kaavassa ekologisen liikkumisen mahdollisuudet viedaan turhan kauas, kaytannossa
mahdottoman kauas toteuttamisen miellyttdvyydesta. Saarten keskiosiin, kaus paatiesta si-
joittuvat uuden rakentamisen alueet eivat kannusta valitsemaan bussia tai polkupy6raa paivit-
taiseen liikkumiseen, kévelemisestda puhumattakaan. Arkisten toimintojen, kuten ty6- ja kou-
lumatkojen, kaupassa asioimisen ja muun elamisen valttamattémien paikasta toiseen siirty-
misten valinta kohdistuu todenndkéisimmin henkildautoon.

LUO-ALUEET

Turun luonnonsuojeluyhdistys on ilahtunut siitd, etté suunnittelualueen luontoarvojen selvityk-
sessa on loydetty ja karttaan merkitty 185 luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen téar-
keda kohdetta. Se kertoo alueen olevan biodiversiteetin séilymisen kannalta olennaisen arvo-
kas kokonaisuus, jonka maankayttn suunnittelussa tulisi kayttaa tarkkaa harkintaa ja varovai-
suutta, jotta arvokas saaristoluonto uhanalaisine lajeineen ja elinymparistdineen sailyttaisi
ominaispiirteensa ja elinkykyisyytensa ja pystyisi tuottamaan ekosysteemipalveluja luonnollis-
ten prosessien hairiintymatta.
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Valitettavan moni néista luo-alueista on esitetyssa kaavaehdotuksessa joko perati osoitettu
rakentamiseen sopivaksi, sijoittuu pysyvan asumisen, loma-asumisen tai muun rakentamisen
alueille (AP-1, AT-1, AT-1/s, AM-1, P ja RA-1) kokonaan tai osittain tai niiden valittdmaan
laheisyyteen. Téallaisia kohteita on kaiken kaikkiaan 132 kpl, eli suurin osa kaikista luo-alueista.
Kohteiden selvitykset on laajennettava koko sille alueelle, josta vaikutukset voivat ulottua luo-
kohteisiin. Karttaa tarkastelemalla tulee vaistamatta sellainen mielikuva, ettd luo-alueiden si-
joittumista rakentamisen alueiden rajauksiin nédhden ei ole monissakaan kohdissa lainkaan
mietitty tai se on jatetty kokonaan huomiotta, kun uusia luo-alueita on kaavaprosessin aikana
I6ydetty. Kaavassa alueiden rajauksia on tarkennettava vaikutusten edellyttamalla tavalla.

Pirunvuoren AT-1 alue on poistettava ja muutettava MU-1-alueeksi. Rakentaminen luonnon
monimuotoisuuden kannalta tarkeélle (luo 5-1) ja valtakunnallisesti arvokkaalle kallioalueelle
ei ole perusteltua. Luo-merkinnélla pyritddn nimenomaisesti turvaamaan luontoarvoja, eika
ndille alueille pida rakentaa lainkaan.

Jarvistensaaren lantisin RA-1-alue on poistettava. Alueella on kaksi luo-aluetta (2-11 ja 2-80)
joiden luontoarvoja ei saa turmella. Kumpikin edustaa metsaluonnon arvokkaita elinymparis-
toja (metséalaki 108), joiden ominaispiirteiden sdilyttdminen on luonnon monimuotoisuuden
kannalta tarkeda. M-1-merkinté olisi parempi suojaamaan Jarvistensaaren lehtoa ja Jarvisten-
paan kalliota ymparoéivaa luontoa.

Harvan saaren P-alue, seka Pitkdn ja Kuusen saarten, Ristikarin sek& Jukoluodon RA-1-alu-
eet on poistettava ja korvattava VL-1-merkinnalld, kuten Paljaskarilla. Kaikki ndma pikkusaaret
ovat luo-alueita, joilla pesii erittdin uhanalainen selkalokki.

Hyyrtilan AT-1-alueen rajauksia on syyta tarkistaa, jotta Passilanmé&en metsén luo-alue (luo
2-28) jaa kokonaisuudessaan alueen ulkopuolelle. Laajan yhtendisen metsaalueen pilkkomi-
nen rakentamisella on muutenkin luonnon kannalta ikava ratkaisu, vaikka luontopolkuvaraus
onkin olemassa. Vahintaan on selvitettava elainten likkumiselle tarkoitetun ekologisen yhtey-
den mahdollinen tarve.

Nunnavuoren lansipuolen jyrkénteen ja lehdon luo-alue (luo 2-19) sekd Nunnavuoren lansi-
puolen kallion luo-alue (luo 6-50) ulottuvat talla haavaa RA-1-alueelle. RA-1-alueen rajaa on
tasta syysta korjattava ja rajattava mainitut luo-alueet kokonaisuudessaan MU-1-alueeseen
kuuluviksi.

AT-1-alueille on jadmassa useita pienialaisia luo-alueita, jotka tarvitsisivat ymparilleen suoja-
alueita selvitdkseen rakentamisen paineissa. Turun luonnonsuojeluyhdistys muistuttaa, etta
naiden huomioiminen rakennusluvissa, suunnittelutarveratkaisuissa ja poikkeamispaatok-
sissa on hankalaa. Tallaisia ovat esimerkiksi Peltolan katajaketo (luo 1-13), Makivaaran suo-
painanne (luo 2-67) ja Marielundin pahkindpensaslehto (luo 1-11).

AP-1 alueilla on myos useita luo-alueita, joista ainakin metsaiset luontotyypit vaatisivat suoja-
alueet. AP-1 alueille ovat jadmassa esimerkiksi Marielundin kallio (luo 2-70), Pohjanniityn
lehto (luo 2-75) ja toinen Tammimé&en lehdoista (luo 2-71) joka puuttuu kaavakartasta. Méen-
paan kallion alueella (luo 2-74) on yli 100-vuotiasta metsda kilpikaarnaméantyineen, eika sita
saa havittaa.

Turun luonnonsuojeluyhdistys on huolissaan mygs AT-1- ja RA-1-alueisiin rajautuvista luo-
alueista, joista esim. soiset ja kosteat alueet voivat olla vesitaloudeltaan uhattuna rakentami-
sen laheisyydessa. Luo-alueet tarvitsevat tallaisissa kohteissa turvakseen suoja-alueita tai
muita ratkaisuja. Sellaisten tarve on selvitettava. Tallaisia kohteita ovat esim. Lansiniitun rame
(luo 2-51) AT-1-alueella, Naulaméensuo (luo 6-46), Naula-ahteen suopainanteet (luo 2-243)
ja Passilanméen kosteikkometsa (luo 2-29) AT-1-alueiden rajalla, Niemenkulman suo (luo 2-
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34), jonka eteldisempi osa on RA-1-alueella, sekd Peussalan suopainanne (luo 2-241), joka
on osin AM-1-alueella ja rajautuu AT-1-alueeseen.

Turun luonnonsuojeluyhdistys pitda valttamattomana, ettd myés muutaman muun arvokkaan
luontokohteen viereen suunnitellun lisdrakentamisen vaikutukset selvitetdan. Kivelanperéan
lehto (luo 2-54), Niemenkulman kallion osa (luo 2-36) sek& osa Erikvallanniemen kallioista
(luo 2-59) on jAdméssa loma-asutukseen suunnitellun alueen alle. Palvelujen ja hallinnon alu-
eelle sijoittuvat Heindnokan pahkinapensaslehdot (luo 1-7), venevalkaman alle puolestaan jaa
osa Hoyttistensuntin rantaluhdasta (luo 2-38). Uhanalaisen ketokeltanokarpasen esiintymis-
paikka (Nikkilan tienvarsiketo, luo 7-30) on jaamassa AT-1 ja AT-1/s -alueiden alle, uhanalai-
sen linnunhernetikkukoin Hyyrtilankujan koivikon esiintymisalue (7-39) seka Jarvenpaéntien
pientareen kaikki esiintymat (luo 7-26) ovat kokonaisuudessaan AT-1-alueella ja monia muita
esiintymid AT-1-alueiden rajalla, uhanalaisen kaunokkipussikoin esiintymisalue (Uudenpellon-
keto, luo 3-2) puolestaan on suurimmaksi osaksi AT-1-alueella ja uhanalaisen natkelméa-
maamehildisen esiintyma (Ekvallan tienpiennar, luo 7-61) on AP-1-alueella.

Luontoselvityksia tulee tarkentaa kaikkien luo-kohteiden osalta. Edella esitetyt esimerkit osoit-
tavat, etta selvitykset eivat ole olleet riittavia tai selvitysten sisaltéa ei ole huomioitu kaavassa.
Pelkkéa karttaan merkitseminen ei anna kuvaa siitd, miten luo-alueiden arvot aiotaan kaytéan-
nossa turvata.

VIHERYHTEYDET JA EKOLOGISET KAYTAVAT

Kokonaisuutena kaavaehdotus ei ole riittdvasti huomioinut viheryhteyksien sailymista ja eko-
logisten kaytavien sijoittumista ei ole mietitty. Esimerkiksi Jarvistensaaressa RA-1-alueet pilk-
kovat saaren isot metsat liian pieniin osiin ja estavat elididen kulkuyhteydet rannoille, etenkin
Satavan puolella, josta varsinkin leviamisyhteys Satavaan katkeaa lahes taysin. Tama haittaa
etenkin nisékkaiden, lintujen ja lentavien hyonteisten liikkumista saarten valilla. Samoin RA-
1-alueiden yhtyminen Jarvistensaaren keskikohdassa katkaisee metsaisen yhteyden saaren
itd- ja lansiosien valilla. Osayleiskaavaan on merkittava vahintaankin hirvielainten rauhallisen
likkumisen turvaava viherkaista. Foudinniemen iso metsé aiotaan tuhota loma-asutuksella.
Suositeltavampaa on sdastaa siellakin ranta-alueita pohjois- ja koillisreunoilla, jotta elididen
leviamisyhteys mantereelle, Mantysaareen ja Urhattiin séilyy. Kutuluodon RA-1-merkint& olisi
korvattava VL-merkinndlla, jotta saaren asutus pysyisi hillittyna ja saari toimisi Jarvistensaaren
ja Satavan lansiosan valisena ekologisena askelkivena.

LUONTOMATKAILUN KEHITTAMINEN

Loma-asunto- ja asuntorakentamisen sijaan Satava-Kakskerran aluetta tulisi kehittda virkis-
tyksen ja matkailun kohteena. Luonto- ja maatilamatkailulle olisi erinomaiset lahtokohdat ja
niité tukevia majoitus- ja viihdepalveluja on saatavilla kohtuullisen matkan paasséa kaupungin
keskustassa. Varsinais-Suomen luonnonarvojen ja -varojen vaihemaakuntakaava korostaa
juuri luonnon virkistyskayton tarkeyttd maakunnallisena vetovoimatekijana. Kurjenrahkan kan-
sallispuiston kavijapainetta tulisi purkaa ja yleista luontomatkailun lisdantymista olisi hyddyn-
nettava Satava-Kakskerran alueella. Luonnon monimuotoisuuden turvaaminen kay kasi ka-
dessé ihmisten fyysisen ja henkisen hyvinvoinnin lisdantymisen kanssa juuri virkistysmahdol-
lisuuksia tarjoavissa matkailukohteissa. Vapaat meren ja jarven rannat ovat lasna Satava-
Kakskerrassa vetovoimaa lisdavina tekijoina. Mokkiasutuksella suljetut rannat puolestaan ei-
vat houkuttele ketddn. Perinteisen kulttuuriympéristén sailyminen, suojeltu rakennuskanta ja
laajat pellot voidaan nahda arvokkaina matkailijoita houkuttavina tekijoina. Maisema ei kuulu
vain muutamille paikallisille asukkaille, kun se voi tarjota elamyksellistéd vapaa-aikaa ja hyvin-
vointia lukemattomille matkailijoille ja retkeilijoille seké tuloja matkailuyrittajille.
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Vastine:

Kaavoituksen tavoitteet

Satava-Kakskerran osayleiskaavalla ei ole mahdollisuutta suoraan rakennusluvan myontami-
seen ilman asemakaavaa. Asemakaava-alueiden ulkopuolelle sijoittuvilla AT-1 ja M-1 raken-
taminen edellyttaa erillistd suunnittelutarveratkaisua tai poikkeamislupaa, jossa rakentamisen
edellytykset ratkaistaan. Lupakasittelyn yhteydessa tarkastellaan myds rakennuspaikan so-
veltuvuus maisemaan ja luonnonymparistéon.

Turun kaupunkiseudun rakennemalli 2035 on toiminut maakuntakaavan valmistelun pohja-
aineistona. Satava-Kakskerran osayleiskaavaa valmisteltaessa asukasmaaran mitoituksesta
on neuvoteltu Varsinais-Suomen liiton ja Varsinais-Suomen Ely-keskuksen kanssa.

Osayleiskaava noudattaa maankaytdn, palveluiden ja liikenteen vaihemaakuntakaavaa.
Osayleiskaavassa asemakaavoitettaviksi osoitetut alueet sijoittuvat vaihemaakuntakaavassa
osoitetuille taajamatoimintojen alueille (kaavamerkinta A). Suunnittelumaaraykset, joihin
muistutuksessa viitataan, eivat lity A-alueisiin vaan yhdyskuntarakenteen laajentumisen sel-
vitysalueeseen. Alueelle ei ole osoitettu asemakaavoitettavia alueita eika sellaista alueraken-
teen tiivistdmista, joka johtaisi taajamatoimintojen alueen leviamiseen.

Vireilld oleva luonnonarvojen ja -varojen vaihemaakuntakaava on luonteeltaan strateginen ja
osayleiskaavaa huomattavasti yleispiirteisempi. Osayleiskaavatydssa aluevarauksien rajautu-
mista on tutkittu tarkemmin, mink& vuoksi aluevarausten yksityiskohtainen sijainti poikkeaa
jossain maarin maakuntakaavaehdotuksen varauksista. Esim. sinne, missé rantaan paasylle
ei ole realistisia mahdollisuuksia, ei ole osoitettu rantaan ulottuvia V-aluevarauksia.

Saarten ekologisen verkoston sailymista on pyritty edistimaan seuraavin keinoin: Rakentami-
nen on sijoitettu ensisijaisesti olemassa olevan rakentamisen yhteyteen. Laajimmat yhtenaiset
ja virkistyskayton kannalta olennaiset metsaalueet on osoitettu MU-1-merkinnalla ja muut laa-
jat metsdalueet paaosin M-1-merkinnalla. Valtaosa asemakaavoitettavien alueiden yhtey-
dessa olevista metsista on osoitettu VL-1-merkinnalld, samoin merkittdvimmat vapaat rannat.
Olemassa olevan asutuksen pirstaleisuus tekee ekologisten kaytavien sailyttdmisesta vai-
keaa. Kattavan yhtenéisend jatkuvan metsaisten alueiden verkoston luominen on mahdotonta
jo siitd syysta, etta saarten maisemarakenteen ja historian myota saaria halkovat laaksoihin
raivatut pellot, joiden sailyminen avoimina on maisemakuvan kannalta tarkeaa.

Vaikutukset Natura-alueisiin

Luonnonsuojeluyhdistyksen muistutuksessa viitataan hieman harhaanjohtavasti Varsinais-

Suomen ELY-keskuksen Hirvensalon osayleiskaavan Natura-arvioinnista antamaan lausun-

toon 18.4.2017. Natura-arviointia tdydennettiin ELY-keskuksen lausunnon perusteella tAman

jalkeen oleellisilta osin. Taydennetysta ja paivitetysta Hirvensalon osayleiskaavan Natura-ar-

vioinnista ELY-keskus antoi arvionsa 29.3.2018. Yhteenvetona ELY-keskus totesi:iLaadi t t u
arviointi on asianmukainen ja siind on hyvin tunnistettu kaavan vaikutukset ja tarvittavat lie-
vent?2amistoi menpiteeto.

Satava-Kakskerran osayleiskaavan osalta laadittiin Natura-arvioinnin tarveharkinta, joka val-
mistui 30.8.2019. Tassa tydssa arvioitiin, muodostuuko Satava-Kakskerran osayleiskaavasta
Rauvolanlahden Natura-alueen suojeluperusteisiin sellaisia vaikutuksia, joiden perusteella
olisi tarvetta varsinaiseen Natura-arviointiin luonnonsuojelulain 65 §:n mukaisesti. Johtopaa-
toksend Satava-Kakskerran osayleiskaavan osalta tehdystd Natura-arvioinnista oli se, etta
tarvetta varsinaiseen luonnonsuojelulain 65 8:n mukaiseen Natura-arviointiin ei syntynyt.
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Satava-Kakskerran arviointitarkastelussa tunnistettiin, ettd keskeiset mahdolliset haittavaiku-
tukset Natura-alueeseen muodostuvat likennemaarien kasvusta Kakskerrantiella ja veneilylii-
kenteen lisdantymisesta. Namé& molemmat vaikutukset arvioitiin jo Hirvensalon osayleiskaa-
van Natura-arvioinnissa ottamalla huomioon Satava-Kakskerran alueen tuleva kehitys. Syyna
tdhan oli se, etta tielikenneyhteydet saarilta mantereelle kulkevat Hirvensalon kautta. Sa-
massa yhteydessa tarkasteltiin myos vesilikenteen muutoksia, jotka liittyvat paéosin venesa-
tama ja -valkama-alueiden sijoittumiseen Satava-Kakskerran alueen ulkopuolella. Tieliikenne-
ennusteissa otettiin huomioon kaikki liikennevirtaan vaikuttavat tiedossa olevat maankayton
muutokset. Viittaus esim. Pihlajaniemen asemakaava-alueen vaikutuksiin liikennevirtojen li-
saajana on nain ollen jo huomioitu. Hirvensalon osayleiskaavaan siséllytettiin maaraykset si-
tovista lieventavista toimenpiteistd, joilla Rauvolanlahden Natura-alueelle kohdistuvien paa-
osin tieliikenteen aiheuttamien haittojen vaikutuksia voidaan hallita.

Satava-Kakskerran alueen veneily tukeutuu nykyisin olemassa oleviin venevalkamiin, joiden
maara ei osayleiskaavassa oleellisesti lisddnny. Veneliikenteen merkittavaan lisdantymiseen
vaikuttaa yleisempi veneilyn suosion kasvu, joka lisaa vesiliikenteen valvonnan tarvetta ja ve-
nevaylien nopeusrajoitusten arviointia. Veneilyn ja virkistyskayton suojelukohteille aiheutta-
mia mahdollisia haittoja erityisesti pesimalinnustolle voidaan rajoittaa lisddmalla ja tehosta-
malla tiedottamista. Naita ihmisten kayttaytymistd ohjaavia toimia on hankalaa sédénnella ja
ratkaista kaavamaarayksilla. Natura-arviointeihin nama keinot on kuitenkin sisallytetty lieven-
tavinad toimenpiteind, joilla asetetaan velvoittavuutta viranomaistoiminnalle.

Rantarakentamisen aiheuttamia paastdja mereen tarkastellaan tapauskohtaisesti rakennus-
lupien yhteydessa. Sama koskee laiturialueiden ruoppauksia, jotka edellyttavat ilmoitusme-
nettelya ELY-keskukselle. Lainvoimainen osayleiskaava ei vapauta Natura-alueiden l&heisyy-
teen sijoittuvia viranomaislupaa tai ilmoitusmenettelyd edellyttavia hankkeita velvoitteesta ar-
vioida hankkeen vaikutukset Natura-alueen suojeluperusteille.

Selvityksen tarkkuus

Osayleiskaavaa ei kaytetd suoraan rakennuslavan myodntamisen perusteena. AT-1- ja M-1-
alueilla rakentamisen edellytykset ratkaistaan suunnittelutarveratkaisun tai poikkeamislupa-
menettelyn avulla. Talloin edellytetdan lahiympariston alueellista suunnitelmaa, jossa huomi-
oidaan mm. luonnon monimuotoisuusarvot ja ekologiset kaytavat, maiseman arvot ja virkis-
tystarpeet.

Muistuttaja huomauttaa, etta Satavan ja Kakskerran arvokkaat luontokohteet -selvityksessa
(Suomen Luontotieto Oy 2003) ei ole liitteena karttaa, josta alueiden sijainnin voisi tarkistaa.
Selvityksesta on internet-sivujen kaavahaussa versio, josta liitekartta jostain syysta puuttuu.

Toimenpiteet:
1 Selvitykseen lisatéén siitd pois jaanyt litekartta.

Kokonaan rakentamattomia saaria ei ole osoitettu RA-1-merkinnalla. Jo loma-asumiskayttssa
olevat saaret on osoitettu RA-1-merkinndlla. Uusien rakennuspaikkojen muodostaminen
ndille alueille edellyttdad kantatilaselvitykseen perustuvaa jaljella olevaa rakennusoikeutta,
mink& lisaksi uuden rakennuspaikan pinta-alan tulee olla vahintaan 2000 m?. Naista syista
uusia rakennuspaikkoja ei synny kovin paljon. Poikkeamishakemuksen kasittelyn yhteydessa
varmistutaan siitd, etta riittavét taustatiedot alueesta ovat olemassa ja rakentaminen on sovi-
tettavissa yhteen alueen luontoarvojen kanssa. Saarille osoitetuilla MY-1-merkinngilla on ha-
luttu korostaa metsien arvoa ja suojata alueita metsankasittelytoimien haitallisilta vaikutuksilta.

Vesihuolto
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Kakskerta-Satavan vesiosuuskunta on hakenut toiminta-alueen vahvistamista. Kaupunginval-
tuusto on 12.11.2018 hylannyt hakemuksen. Satava-Kakskerran osalta jatevesien kasittely
muilla kuin asemakaavoitettavaksi tarkoitetuilla alueilla perustuu jatkossakin nykyisenkaltai-
siin ratkaisuihin. Jatevesien kasittely toteutetaan joko kiinteistokohtaisilla puhdistusjarjestel-
milla tai liittymalla osuuskunnan paineviemariin.

Satava-Kakskerran alueella puhtaan veden toimittaja on Turun Vesihuolto Oy. Satava-Kaks-
kerran saaret eivat kuulu nykyiseen vesihuollon toiminta-alueeseen, ja alueelle vesi tarjotaan
palveluperiaatteen mukaan. Vesihuolto Oy:n toiminta-alueen rajausta ei olla nailla ndkymin
saarilla kasvattamassa.

Vesihuollon toteuttaminen ratkaistaan yksittaisten lupien kautta. Lupaprosessissa arvioidaan
ymparistovaikutukset. Rakennusluvan edellytyksena on vesihuollon jarjestaminen vesihuolto-
lain, valtioneuvoston talousjatevesiasetuksen ja ymparisténsuojelulain mukaisesti.

IImastovaikutukset

Satava-Kakskerta ei ole kaupungin ilmastotavoitteiden kannalta ihanteellinen paikka uusille
asuinalueille, mutta toisaalta niiden sijoittelussa on otettu huomioon kaupungin muita tavoit-
teita. Naitd ovat mm. Turku 2029 -kaupunkistrategissa mainitut monipuoliset ja vetovoimaiset
asumisvaihtoehdot seka kaupunkirakenteen painopisteen laajentaminen kaupunkirakenteen
kehittymisen my6téa kohti merta.

Alueen kestavan liikkumisen mahdollisuuksien edistamiseksi osayleiskaavassa on osoitettu
Kakskerran saaren kiertava ohjeellinen kavely- ja pyorailyreitti, joka toteutuessaan parantaisi
kevyen liikenteen kayttomahdollisuuksia Kakskerran saarella. Ohjeellinen k&vely- ja pyoréaily-
reitti on osoitettu my®s Satavan lansiosiin.

Satavan ja Kakskerran saarta kiertavat bussilinjat 14 ja 15. Nailla nakymin vuorovalin tihenta-
minen ei ole kannattavaa saarten asukasmaaran vuoksi. Vuorovalin tihentaminen vaatii alu-
een asukasmaaran oleellista kasvua, jotta vuorovalia voidaan tihentaa. Julkisen liikenteen pal-
velut ovat hyvat verrattuna moniin vastaaviin maaseutualueisiin. Mytskaan etaisyydet joukko-
likennekaytaville eivat muodostu pitkiksi. Korkeintaan 15 minuutin kdvelymatkan paassa jul-
kisen liikenteen pysékeiltda asuu yli puolet alueen asukkaista. Bussit ovat myds loma-asukkai-
den ja saarilta virkistys- ja ulkoilumahdollisuuksia hakevien kaytettavissa. Bussien runkolin-
jaston toteuttaminen saattaa tuoda vaihdollisia yhteyksia keskustaan.

Koko kaava-alueen hiilinieluista rakentamisen mahdollistamille alueille osuu 7.5 %. On totta,
etta rakentamisen myG6ta hiilta sitovia metsaisia alueita tulisi poistumaan tuon mainitun 7,5 %
verran, jos kaikki AT-1-, AP-1- ja RA-1-alueet rakentuisivat maksimaalisesti. Kaytannossa ra-
kentamisen méaéara ei kuitenkaan tule olemaan nain suuri. Rakentamisen teoreettinen maksi-
mimaara ei muiden kaavamaaraysten vuoksi kaytdnnossa toteudu kokonaisuudessaan.

Osayleiskaavassa on osoitettu meritulva-alueet, joilla on otettava huomioon tulvimisvaara.

Suomen ymparistbkeskus on tehnyt topografiaan pohjautuvia mallinnuksia kaupunkialueiden
hulevesitulvavaarasta. Satava-Kakskerran tapauksessa uudisrakentaminen alueelle ratkais-
taan joko lupamenettelyssa (poikkeamispaatoksin tai suunnittelutarveratkaisuin) tai alueen yk-
sityiskohtaisemmassa kaavoituksessa. Hulevesitulvavaara on jarkevinta arvioida tapauskoh-
taisesti tassa vaiheessa. Rakennusjarjestyksen paivittamisen yhteydessa voidaan tutkia hu-
levesitulvavaara-alueiden sisallyttamista rakennusjarjestykseen. Rakennuksen korkeusase-
masta ranta-alueilla on jo annettu méarayksia rakennusjarjestyksessa (17 8).

Metsét ja maisemat
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Osayleiskaava-alueella on ldhes kaikki Turun kaupungin omistamat metsaalueet osoitettu
maa- ja metsatalousvaltaisiksi alueiksi, joille ei saa osoittaa uusia rakennuspaikkoja. Kaupun-
gin metsista on kattavat tiedot metsasuunnitelmassa. Turun metsasuunnitelman 20191 2029
tavoitteiden mukaisesti hakkuiden ulkopuolelle jaavéat idkkaat metsat ja metsien hiilinielu tulee
kokonaisuutena lisdantymaan.

Paaosa saarten metsistd on yksityisomistuksessa, jota kaupungin metsasuunnitelman peri-
aatteet eivat koske. Metsien hiilinielutasojen arviointia tehdddn EU:n maankayttéa koskevan
asetuksen mukaisesti valtakunnallisesti. Tavoitteena on yllapitaa ja vahvistaa metsien hiili-
nielua pitkalla aikavalilla, mutta tydhon ei sisélly suoraan metsanomistajia velvoittavaa saan-
telyd. Metsdnomistaja voi lakien rajoissa tehda tilallaan hakkuita ja metsénhoitotéita. Yksityis-
metsissakin metsien monimuotoisuuden kannalta merkittdvimmat luontokohteet, nk. erityisen
tarkeat elinymparistot, on suojeltu metsélailla. Hakkuusuunnitelmien yhteydessa namé koh-
teet arvioidaan ja niiden osalta on tehtavd metsankayttdilmoitus Metsakeskukseen kaikista
metsétalouden toimenpiteistd. Kaytanndssa kohteet tulisi sailyttdd luonnontilaisina ja niiden
reunavythykkeet tulee ottaa huomioon hakkuu- ja hoitotoimenpiteitd suunniteltaessa.

Liikenne

Satava-Kakskerran alue on valtaosin autovythykettd ja liikkuminen perustuu enemman yksi-
tyisautoiluun kuin Turussa keskiméaarin. Henkildliikennetutkimuksen 2016 tulosten mukaan ta-
mankaltaisilla alueilla tehtiin 1ahes 40 % enemman henkildautomatkoja kuin Turussa keski-
maéarin. 2200 uuden vakituisen asukkaan voidaan arvioida aiheuttavan noin 4000 henkilbau-
tomatkaa vuorokaudessa. Asumisen aiheuttaman raskaan liikenteen lisaantymisen arviointi
on haastavaa, mutta esimerkiksi Kakskerrantiella Satavassa raskaan likenteen osuus on tie-
rekisteritietojen mukaan noin 4i 5 %.

Luo-alueet

On totta, ettda monet luo-alueista sijoittuvat rakennettujen ymparistdjen tuntumaan. Tama joh-
tuu suureksi osaksi saarten luonnonoloista ja historiasta: Esim. maatalousymparistojen kata-
jakedot ovat syntyneet ihmisen vaikutuksesta. Ihmistoiminta on luonut myds niittymaiset pien-
tareet, jotka nykyaan saattavat olla harvinaisten hydnteisten elinymparistéa. Jalopuustoa kas-
vavat rinteet taas ovat olleet suotuisia rakennuspaikkoja, joten niihin on jo varhain syntynyt
asutusta. Monet karut kalliot taas sijoittuvat rantojen ja nain ollen myés ranta-asutuksen lahei-
syyteen.

Osayleiskaavan laadinnassa pyrkimyksena on ollut osoittaa luo-alueiden ymparilté rakenta-
misen ulkopuolelle jaavaa aluetta, jos se on ollut mahdollista. Yleiskaava on kuitenkin nimensa
mukaisesti yleispiirteinen, joten aluevarauksetkin ovat kohtalaisen suurpiirteisia.

Kuten muistutuksen jattaja toteaa, luo-alueita, jotka sijoittuvat rakentamiseen osoitettujen alu-
eiden puolelle, on osayleiskaavassa lukuisia. Yleispiirteinen AP-1-, AT-1-, RA-1-, P- tms. va-
raus ei tarkoita, etté koko alue olisi rakennettavissa. Luo-merkint6jen tarkoituksena on tarken-
taa tietamysta siitd, mita arvoja alueilla on, ja ohjata alueilla tapahtuvan rakentamisen sijoittu-
mista niin, etta arvot sailyvat.

Pirunvuoren AT-1-alueen osalta ks. muistutus 18 (yhteinen vastine muistutuksiin 17, 18, 19,
20 ja 21).

Jarvistensaaren lansikarjen RA-1-varaus perustuu voimassa olevaan ranta-asemakaavaan.
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Pikkusaaret, joissa on jo lomarakentamista, on osoitettu nykykayton mukaisella merkinnalla
(RA-1 tai P). VL-1-merkint& on tarkoitettu yleiseen virkistyskayttoon osoitetuille alueille, eika
merkinta sovellu yksityiskayttssa oleville saarille.

Tammiméaen lehdon molempien kuvioiden rajaukset nakyvat kaavakartalla, mutta toisesta ku-
viosta on unohtunut luo-teksti, joten se lisataan.

Viheryhteydet ja ekologiset kaytdvat

Jarvistensaaren RA-1-alueet ovat etupdédssa rakennettuja rakennuspaikkoja. Saaren metsat
ovat pilkkoutuneet jo tahénastisen rakentamisen myota. Osayleiskaavalla on osoitettu saaren
keskeiset metsaalueet maa- ja metsatalousvaltaisina alueina M-1, jotta saaren metséavaltainen
luonne sdilyisi ja tukisi osaltaan ekologista verkostoa. Kaavamerkinnat Jarvistensaarella eivat
merkittavasti muuta nykytilannetta eléinlajien kulkuyhteyksien kannalta.

Kutuluodon kiinteistot ovat rakennettuja, joten yleiseen virkistyskayttoon osoitettujen alueiden
VL-1-merkinta ei sovellu Kutuluotoon.

Luontomatkailun kehittdminen

Osayleiskaavalla ei aseteta esteitd luontomatkailun kehittamiselle. Saarten vapaat rannat on
lahtokohtaisesti sailytetty rakentamattomina. Maisemallisesti arvokkaat peltoalueet on 0soi-
tettu MA-1-merkinnalla, jolla pyritdan turvaamaan avoimen maatalouden muovaaman kulttuu-
rimaiseman sailyminen. Myds kulttuurihistoriallisesti arvokkaat rakennukset ymparistdineen
on otettu osayleiskaavassa huomioon suojelumerkinngin.

Toimenpiteet:
9 Lisatdan kaavakartalle luo-teksti, joka oli vahingossa jaényt pois Tammiméen lehdon
(luo 2-71) toisesta kuviosta.

Muistutus 3 Turun ja Kaarinan seurakuntayhtyméa
Muistutus Satava-Kakskerran osayleiskaavaehdotuksesta

Turun ja Kaarinan seurakuntayhtyma (jaljempéana "seurakuntayhtymd"), antaa seuraavan
muistutuksen Satava-Kakskerran osayleiskaavaehdotuksesta:

1. Taustaa

Seurakuntayhtyma omistaa osayleiskaavaehdotuksen alueella maa-alueita Annalassa, Hen-
nalassa, Heindnokassa, Kakskerran kirkon ymparistdssé, Sinapissa ja Jarvisten saaressa.

Osayleiskaavaehdotukseen liittyen seurakuntayhtyma on antanut lausuntoja kaavoituspro-
sessin aiemmissa vaiheissa, viimeksi 17.1.2019 ja 11.8.2017.

Nyt annettava muistutus vastaa paapiirteissaan jo aiemmin annettuja lausuntoja lukuun otta-
matta esitystéd Heindnokan alueen varustamista Palveluiden alueen (P) kaavamerkinnan li-
saksi loma-asuntoja mahdollistavalla kaavamerkinnélla RA-1.

2. Suojeltaviksi ehdotetut rakennukset

Osayleiskaavaehdotuksessa on seurakuntayhtyman alueilla osoitettu suojeltaviksi rakennuk-
siksi Kakskerran kirkko, Hennalan paarakennus ja Sinapissa Villa Staffans. Nama rakennuk-
set ovat kulttuurihistoriallisesti arvokkaita rakennuksia ja siksi niiden suojelu on perusteltua.
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Seurakuntayhtyma esittda tyytyvaisyytensa siitd, etta suojelumerkinnat on poistettu Annalan
huonokuntoisen paarakennuksen kohdalta seka Jarvistensaaren vanhan ladon kohdalta.

Kuitenkin osayleiskaavaehdotuksessa on ehdotettu suojeltavaksi rakennukseksi Hei-
nanokassa Richardtsonin rakennus.

Heinanokan Richardtsonin rakennus on ollut aikoinaan kesaaikaan lomakaytéssa. Huonokun-
toisuuden vuoksi lomarakennuskayttokin loppui ja rakennus on ollut tyhjilla&n yli viisitoista
vuotta.

Seurakuntayhtyma ei nae rakennukselle suojelutarvetta. Rakennus ei ole kulttuurihistorialli-
sesti merkittdva. Suojeluun ei ole viitattu kertaakaan koko osayleiskaavaprosessin teon ai-
kana, kunnes suojelumerkinnét ilmestyivat osayleiskaavaehdotukseen vuoden 2017 jalkeen.
Mm. edellisessa lausuntopyynndssa vuonna 2017 rakennuksessa ei ollut mitaan suojelumer-
kintda eika -tarvetta. Seurakuntayhtymalle ei ole annettu tutustuttavaksi rakennuksista tehtyja
rakennushistoriallisia selvityksia, mikali niita ylipaataan on tehty. Suojelumerkinta tasta raken-
nuksesta tulee poistaa.

Valtaosa seurakuntayhtyman omistamista rakennuksista on kulttuurihistoriallisesti merkittavia
ja suojeltuja joko rakennuslailla, kirkkolailla tai seurakuntayhtyman oman paatoksen perus-
teella. Nain ollen seurakuntayhtyma arvostaa kulttuurihistoriallisia rakennuksia ja alueita pi-
tden niista hyvaa huolta. Apuna tassa tydssa on pitké kokemus ja kirkkohallituksen tuki seka
museoviraston asiantuntemus.

3. Annalan alue

Seurakuntayhtymé&n omistama Annalan maa-alue on laajuudeltaan n. 18 hehtaaria, jota hal-
koo Samppaantie.

Osayleiskaavaehdotuksessa Annalan maa-alue on Samppaantien itdpuolelta osoitettu kaava-
merkinnalla AT-1 eli kylaalueeksi ja tien lansipuolelta kaavamerkinnalla VL-1.

Seurakuntayhtyman tavoitteena on, etta Annalan maa-aluetta voitaisiin paaosin kayttaa pien-
talojen asuntorakentamiseen kuitenkin siten, ettd Samppaantieltd on osoitettu virkistys-
aluekaista, jolta paasee Annalanlahdelle. My6s alueen lansiranta seka sen korkein kohta, la-
kialue, ovat virkistyskaytdssa.

Ajatus alueen kaytosta on esitetty jo 11.8.2017 paivatyssa lausunnossa Schauman Arkkitehdit
Oy:n laatiman maankayttésuunnitelman mukaan.

Seurakuntayhtyma edellyttaa edelleen, ettda Annalan maa-alue tulee osayleiskaavassa 0soit-
taa siten, ettd Samppaantien lansipuolisella alueella virkistyskayton liséksi sallittaisiin pienta-
lorakentaminen ja osayleiskaava varustetaan pientalorakentamisen mahdollistavalla kaava-
merkinnalla esimerkiksi AP.

Seurakuntayhtyma perustelee esitystdan seuraavasti:

1. Seurakuntayhtymén esityksessa on sailytetty "viherreitti" Samppaantieltd Annalanlah-
delle.

2. Alueen lansiranta on virkistyskaytossa eika sinne sijoitu omarantaista pientalorakenta-
mista.

3. Alueen korkein kohta, lakialue, on myds virkistysaluekayttssa, jolla varmistetaan, etta
rakentamista ei tule alueille, jotka saattaisivat vahentaa alueen luonnonmukaisuutta
esim. Airistolta pain katsottaessa.

4. Suunnitelma turvaa Annalan maa-alueen osalta viherverkoston.
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5. Pientalovaltaiset korttelialueet merellisessa ymparistdssa taydentavat alueella sijaitse-
vaa olemassa olevaa ymparivuotista- ja loma-asutusta.

6. Syntyvat rakennuspaikat taydentaisivat ja monipuolistaisivat Turun kaupungin alueen
tonttitarjontaa.

7. Suunnitelma sailyttdd alueen saaristomaisen erityisluonteen kaupunginhallituksen pe-

riaatelinjauksen mukaisesti.

Korttelialueet sijaitsevat olemassa olevan tieyhteyden varrella.

Seurakuntayhtyma on varautunut alueen vesi- ja viemarointitarpeeseen olemalla mu-

kana Satava-Kakskerran vesiosuuskunnassa, jolta on varmistettu tarvittava vesi- ja

viemarointikapasiteetti.

© ®

Lisaksi seurakuntayhtymé katsoo, ettd osayleiskaavaluonnoksessa ei toteudu maanomista-
jien yhdenvertaisuus. Seurakuntayhtymn omistamille maa-alueille on, luonnonolosuhteet ja
ymparistd huomioiden, osoitettu selkedsti vahemman asuinrakentamista verrattuna muihin
maanomistajiin.

4. Hennalan, Kakskerran kirkon ymparistdn, Sinapin ja Jarvisten saaren alueet

Hennalan, Kaskerran kirkon ympariston, Sinapin ja Jarvisten saaren alueiden osalta seura-
kuntayhtymalla ei ole huomauttamista osayleiskaavaehdotuksen suhteen lukuun ottamatta
kohdassa kaksi (2) mainitussa suojeltavaksi esitetyn Richardtsonin rakennuksen suojelumer-
kinnan poistamisessa.

5. Heinanokan alueen kaavamerkinnan P lisaksi kaavamerkinta RA-1

Heindnokan alueella sijaitsee seurakuntayhtyman leirialue. Leirialueen majoitusrakennukset
ovat kuitenkin tulleet kayttdikansa paéhan ja ovatkin talla hetkella kayttokiellossa.

Seurakuntayhtymda suunnittelee talla hetkella leirikeskusten tarvetta tulevaisuudessa ja sel-
vasti on nahtavissa leirialueiden vahentamisen tarve. Siten seurakuntayhtyma esittaa, etta
Heinanokan alueelle osoitetun osayleiskaavamerkinnan P lisaksi alueelle sallitaan myds lo-
marakentamisen mahdollisuus ja siten alueelle tulisi osoittaa myds kaavamerkinta RA-1.

6. Neuvotteluesitys Turun kaupungille liittyen esitettyyn osayleiskaavaehdotukseen

Satava-Kakskerta osayleiskaavaehdotuksen ohjausryhma ja seurakuntayhtyméa neuvottelivat
10.1.2019 Osayleiskaavaehdotuksesta ja sen sisallosta.

Neuvottelussa nousi esiin ehdotus, jossa mahdollisilla maa-aluevaihdoilla voitaisiin paasta
molempia osapuolia tyydyttadvaan lopputulokseen osayleiskaavaehdotuksen suhteen.

Seurakuntayhtyma esittikin lausunnossaan 17.1.2019 seuraavan ehdotuksen:

Beurakuntayhtyma luovuttaa kaupungille Annalan maa-alueesta rantavydhykkeen alueen riit-
tavan leveana, jotta viher- ja virkistysalue toteutuu.

Kaupunki luovuttaa seurakuntayhtymalle korvaavia maa-alueita ja/tai korvaa ranta-alueen luo-
vutuksen muulla tavoin esimerkiksi maankayttomaksuilla tulevaisuudessa.

Edelleen kaupunki osoittaa osayleiskaavassa Annalan alueen Samppaantien lansipuolisen ja
itApuolisen osan asuinrakentamisen alueeksi poisluettuna viherkaistan ja tieuran, joilla mah-
dollistetaan ns. viherkaytavan jatkuminen rantaan saakka.

Seurakuntayhtymallejaéva alue Annalasta osoitetaan Samppaantien lansi- ja itapuolelta AP-
1 alueeksi eli asuinpientaloalueeksi.
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Richardtsonin rakennuksen ja Jarvistensaaren ladon suojelumerkinnét poistetaan osayleis-
kaavasta.

Seurakuntayhtyma esittad, etta ehdotuksen mukaiset neuvottelut aloitetaan mahdollisimman
nopeasti ja sopimus saadaan solmittua ennen osayleiskaavan voimaantuloa. 0

Seurakuntayhtyma uudistaa tdman neuvottelupyynnon, jotta osayleiskaava saataisiin etene-
maan mahdollisimman suotuisasti.
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Vastine:

Suojeltaviksi ehdotetut rakennukset

Richartsonin huvila eli Heindnokka on inventoitu osayleiskaavaa varten kaavoituksen ede-
tessa. Huvila on Kirjattu museon tietojarjestelmaan tammikuussa 2019 historiallisesti, raken-
nushistoriallisesti ja ymparistollisesti arvokkaana kohteena. Kaavoituksessa lahtokohtana on,
ettd arvokkaiden kohteiden sailyminen turvataan suojelumerkinnoilla. Museoviranomaisella
on oikeus ja velvollisuus maaritelld inventoitujen kohteiden kulttuurihistoriallinen arvo. Kiinteis-
tbn omistaja on jaavi maarittelemaan kohteen kulttuurihistoriallisen arvon, mutta omistajalta
tai muulta kohdetta tuntevalta taholta saatujen lisatietojen perusteella inventointitietojen oi-
keellisuutta ja kohteen merkitysta arvioidaan uudelleen, kuten seurakuntayhtyméankin kohdalla
on tehty. Kiinteistdon omistajalla on vastuu kiinteiston yllapidosta, hoidosta ja huollosta riippu-
matta siitd, onko kohde kaytdssa vai ei. Nain ollen kohteen kayttdaste tai kunnossapitotilanne
ei ole peruste arvioitaessa kohteen kulttuurihistoriallista merkitystd. Tietoturvallisuuden
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varmistamiseksi ja omaisuuden suojaamiseksi inventointiedot ovat osittain luottamuksellisia.
Inventointitietojen osittainen julkaiseminen on valmisteilla. Asianosainen saa kuitenkin aina
inventointitiedot pyydettaessa museoviranomaiselta.

Annalan alue

Muistutuksen jattaja toivoo Annalaan esim. kaavamerkintad AP. Kaikki asemakaavoitettaviksi
tarkoitetut alueet (AP-1) on osoitettu osayleiskaavassa Satavan itdosiin Kakskerrantiehen tu-
keutuville alueille. Ne sijoittuvat maankayton, palveluiden ja liikenteen vaihemaakuntakaa-
vassa osoitetuille taajamatoimintojen alueille. Osayleiskaavalle asetettujen tavoitteiden mu-
kaisesti asemakaavoitettavat alueet sijoittuvat yhdyskuntarakenteen kannalta tarkoituksen-
mukaisiin sijainteihin lahelle toisiaan. Taméa mahdollistaa my6s tulevien asemakaavojen sel-
kean ohjelmoinnin. Annalan alueen asemakaavoitus ei ole vaihemaakuntakaavan perusteella
mahdollista.

Suomen perustuslain 6 §:sta ilmenevaa yhdenvertaisuusperiaatetta on sovellettava myos
maankaytto- ja rakennuslain mukaisessa kaavoituksessa. Periaate, jonka toteutumistapa
viime kadessa riippuu kulloinkin kysymyksesséa olevasta kaavamuodosta, edellyttdd muun
ohella, ettei alueiden omistajia kaavassa aseteta toisistaan poikkeavaan asemaan, ellei siihen
kaavan sisaltta koskevat sddnnokset huomioon ottaen ole maankaytdllisia perusteita.

Annalan alueelle on osoitettu AT-1-aluetta ja VL-1-aluetta. Muistutuksessa toivotaan, etta
Samppaantien lansipuolella sallittaisiin virkistyksen lisksi pientalorakentaminen. Toisin kuin
muistutuksessa esitetdan, pientalorakentamiseen osoitettua AT-1-aluetta on my®s Samp-
paantien lansipuolella. Tilakoon perusteella alueelle voitaisiin sallia useiden pientalorakennus-
paikkojen muodostaminen. Rakennuspaikkojen maara ja tarkka sijoittuminen ratkaistaan
suunnittelutarveratkaisuhakemuksesta. AT-1-alueen koko ei vaikuta rakennuspaikkojen maa-
raan. Rakentaminen on mahdollista sijoittaa osayleiskaavan mukaisille AT-1-alueille, joten ra-
jausten laajentamiselle ei ole tarvetta.

Turun kaupunki on neuvotellut seurakuntayhtyman kanssa yleiseen kaytt6on osoitettavista
alueista. Annalanlahden rannan osoittaminen riittdvan laajasti VL-1-merkinnalla on tarkeaa,
koska se on Satavan lansiosien harvoja rakentamattomia rantoja. Rannalla on merkitysta mm.
potentiaalisena uutena uimapaikkana. Jotta ranta toimisi aidosti kaikille avoimena, kutsuvana
virkistysalueena, virkistysaluevaraukset on osoitettava riittdvan laajoina. Tall6in rannasta ei
muodostu yksinomaan lahiasukkaiden virkistyspaikka.

Annalanlahden rantametsalla on myds maisemallista merkitysta. Tastakin syysta uusi asutus
on perusteltua sijoittaa etaammalle rannasta. AT-1-alueet on sijoitettu Annalan alueelle maas-
totarkastelun perusteella.

Heindnokan alueen kaavamerkinta

Heinanokan P-merkinnalla on osoitettu alue, jolla jarjestetdan nykyaénkin monipuolista toi-
mintaa. P-merkinnalla halutaan turvata alueen kaytté kyseiseen toimintaan mydés tulevaisuu-
dessa. Heindnokka on palvellut leirilaisia jo runsaat 40 vuotta: ensin kesékotina ja mydhemmin
monipuolisena leirikeskuksena ympéri vuoden. Majoitustilat eivat talla hetkella ole kayttssa
niiden huonon kunnon vuoksi. Aluetta voi vuokrata erikokoisia paivatapahtumia varten aina
10i 15 hengen saunailloista 60i 70 hengen koulutuksiin.

Neuvottelupyyntd

Seurakuntayhtyman kanssa on jarjestetty neuvottelu 18.9.2020.
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Muistutus 4 (allekirjoittaneita 29 kpl)
Muistutus koskien Satava-Kakskerta osayleiskaavaehdotusta (10/2013)

Me allekirjoittaneet Satavan asukkaat kunnioittaen esitamme, etta esilla oleva Satava-Kaks-
kerta osayleiskaavaehdotus ensisijaisesti palautetaan uudelleen valmisteltavaksi.

Tai nykyiseen kaavaehdotukseen tehdaan seuraavat muutokset. Edellisessé kaavaehdotuk-
sessa ollut kaavamerkinnalla AT1 alue, joka koskee Satavan salmen rantaosuutta ja joka ny-
kyisessa ehdotuksessa on merkitty tehokkaammalla merkinnélla AP1, palautetaan kaavamer-
kintaan AT1.

Sen liséksi odotamme, etta kaavoittaja ottaa vahvasti huomioon Kaupunginhallituksen kaa-
voittajalle antaman toimeksiannon lahtékohdan, etta Satavan kaavoituksen tulee toteuttaa ns.
saaristokylamaisyyttd. TAma sama saaristokylamaisyys on myos Tuuli Vesannon Satavasta
kaavoituksen tueksi tekemassa luontoselvityksessa, joka samalla, kun se tukee kaupunkihal-
lituksen lahtokohtaa saaristokylamaistd rakentamista, asettaa siihen tiettyja rajoitteita. Jos
kaavoittajan ehdotus Satavan kaavaksi toteutuu nyt ehdotetulla tavalla, ruutukaavalla, linja-
suorilla teilld, liiallisella tehokkuudella se tuhoaa Satavan luonnon ja on taysin ristiriidassa
kaupunginhallituksen, Tuuli Vesannon ja Satavan asukkaiden pyrkimykseen saaristokylamaéi-
syydestd, sen kaavoituksen ja rakentamisen luonteesta. Satava-Kakskerta on viimeisia raken-
tamisen alueita, jossa, kaupunki voi toteuttaa kaavoitusta, jossa kaavoituksen tavoite voisi olla
ymparistoon sopiva, luonnon huomioon ottava rakentaminen, ei tehokkuus edella. Satavan
kaavoituksen pitad muodostaa 6-10 kylamaistéa rakentamisen valjahkoa keskittymaa, ei niin
kuin nykyinen ehdotus, jossa Satavan itdosa on pelkkéaa massaa.

Liséksi painotamme vahvasti sita, ettéd nyt esilla oleva Satava-Kakskerta kaavaehdotus poik-
keaa aivan oleellisesti edellisesta versiosta, ja nain ollen kaavoittajan olisi pitanyt toteuttaa
asukaskuuleminen (asukasilta), jolloin sek& kaavoittajan ja asukkaiden nakdkohdat olisivat
kohdanneet. Nain suurten muutosten osalta asukaskuuleminen pitaa toteuttaa nyt, vield en-
nen lopullista versiota ja paatoksia.

Yo. liséksi me allekirjoittaneet emme halua, etta kiinteistbjemme rak. tehokkuutta nostetaan
ja ndinolle emme mydskaan hyvaksy sen mukanaan tuomaa kiinteistdveron nousua.

Vastine:
Ks. muistutus 1 (yhteinen vastine muistutuksiin 1, 4, 5, 6, 7, 8 ja 9).

Asukaskuuleminen

Vuorovaikutuksen toteutuminen on varmistettu kaavan valmistelun aikana, ja osallisille on va-
rattu useita tilaisuuksia mielipiteenséa ilmaisemiseen. Osayleiskaavaluonnos asetettiin nahta-
ville, ja luonnoksesta saatuihin mielipiteisiin laadittiin vastaukset. Osayleiskaavaluonnosta ke-
hitettiin edelleen alustavaksi kaavaehdotukseksi. Syksylla 2018 jarjestettiin kaksi yleisétilai-
suutta, toinen Satavan seuraintalolla ja toinen Harjattulassa. Alustavasta kaavaehdotuksesta
pyydettiin uudet, tarkentavat lausunnot seké laadittiin internetpohjainen kysely. Kyselyn tulok-
sista on laadittu yhteenveto. Kiinteistékohtaisiin vastauksiin ja mielipiteisiin on laadittu vasti-
neet. Lisdksi kaavaehdotus on ollut kahdesti nahtavilla ja jatettyihin muistutuksiin on laadittu
vastineet.

Muistutus 5 (allekirjoittaneita 21 kpl)

Muistutus Satava-Kakskerta osayleiskaavaluonnoksesta
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Satava-Kakskerta osayleiskaavaa on valmisteltu vuosia. Saarten asukkaille on pidetty lukuisia
tilaisuuksia kaavatydn edetessa. Tilaisuuksissa on ollut aina asukkaita tuvantaydelta. Viimei-
nen esittelytilaisuus pidettiin talvella 2019.

Kevaan ja kesan aikana kaavaluonnokseen tehtiin mittavia muutoksia. Taajama-alue tuplaan-
tui, aiottu vakimaara alueelle on kaksinkertaistunut, Satavan itdosan alueita on kutsuttu taa-
jama-alueeksi. Nimitys on muuttunut "ruutukaavaksi"

Naiden suurten radikaalisti maisemaa muuttavien muutosten johdosta olisi ollut tarpeellista
pitdd kaavatapahtuma asukkaille siitékin syysta, etta kyseessa on saarten nakyvin alue.

Kaavaluonnoksessa kerrotaan monissa kohdin kuinka luontoystavallista ja maisemaa sailyt-
tavaa kaavan valmistelutyéta tehdaan. Sama asia toistuu keskusteluissa kaavan laatijoiden
kanssa. Sitaatit kaavaselostuksesta:

4. Osayleiskaavan tavoitteet

- "Hyva ymparistd ottamalla huomioon nykyinen asutus, asutushistoria ja saaristomainen
asuinymparistg"

- "Satava-Kakskerran yleiskaavan valmistelun tulee painottua laadullisiin tekijdihin ja suunnit-
telussa turvata monimuotoinen saarille sopiva asuminen”

6. Vaikutusten arviointi

8) "Rakennetun ympaéristdén, maiseman ja luonnonarvojen vaaliminen"

Kaavaluonnoksenviimeinen vaihe nayttaa, etta asukkaidentavoite kylamaisesta kaavoituk-
sesta on heitetty romukoppaan ja tilalle tavoitellaan 2007 300 asuinrakennuksen korttelialuetta
ja lahes 8001 900 uuden asukkaan asuttamista perin pienelle alueelle. Luonto ja ennen kaik-
kea maisema ja sen vaaliminen, mika on ollut asukkaiden suurin tavoite, ei tule toteutumaan.
Talla kaavaluonnoksella Satava-Kakskerta tulee menettamaén sen omimman mink& vuoksi
taalla asumme. N&in ei voi menetella.

"Ruutukaavan" tekeminen Satavaan on merkillisyys Turun imagon kannalta. On kai ensim-
mainen kerta Suomen historiassa kun valisaaristoon laajojen merialueiden ymparéimalle pie-
nehkolle saarelle laaditaan "ruutukaava'-alue. Missa vain ovat saaren teollisuus, kaupat, kou-
lut ja muut yhteiskunnan palvelut?

Olemme jalleen Turussa kadottamassa yhden palan vanhaa aitoutta massarakentamisen
tielta. Eivatkd Turun poliitikot ole vielakaan lukeneet laksyjaan?

Ihmetyksen aihetta aiheuttaa myos se milla tavalla yleensa on mahdollista 52 ha:n alueelle
toteuttaa osayleiskaavan ihmismaaréatavoitteet? Jo nykyinen maanomistus ja maaston kallioi-
suus estavat sen. Alueen tehokkuus on EA : 0,05. Se tarkoittaa 300 asukasta 10 ha:lle ja
asukkaita alueelle on suunniteltu 800. Vapaata maata rakentamiseen télle alueelle jaa muu-
tama hehtaari. Jos tulevaisuudessa ruutukaavalla pakotetaan asukkaita kalliin kiinteistoveron
takia myymaan maataan se on sitten eri asia.

Me allekirjoittaneet ehdotamme ja toivomme, etté saarille suunniteltu 2200 asukasta asutet-
taisiin tasaisemmin niin satavaan kuin Kakskertaan. Toki Satavan itaosa voisi rakentua kau-
niisti rakennetuksi taajamaksi, niin etta se hyvin sointuisi saarten kylaméaiseen rakentamiseen.

Me Pohjaniityntien, Tupavuorentien, Korkonkujan ja Uudenkylantien asukkaat vastustamme
uutta Satava- Kakskerta osayleiskaavaa ja vaadimme, etta Satavan itdosan AP-1171 alue muu-
tetaan AT-11 alueeksi.
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Oheisessa liitteessa on lista vaatimuksen allekirjoittaneista.
(10 allekirjoitusta)
Ehdotuksia/vaatimuksia Satava-Kakskerta osayleiskaava luonnoksen Ap/2 alueelle:

Osayleiskaavan viimeinen suurempi muutos AP alueen laajentuminen lanteen Uudekylantielle
asti ja laajat metsahakkuut Uudenkylan mailla kevaan 2019 aikana vaativat meilta paikallisilta
asukkailta lisaa vaatimuksia ja ehdotuksia Satava-Kakskerta osayleiskaava luonnokseen.
Harvennushakkuu alue Tupavuorentien molemmin puolin Korkonkujan tienhaarasta noin 300
m:n matkalla on noin 5 ha suuruinen. Alueelle ei ole istutettu uusia taimia. Alueelle hakkaa-
matta jatetyt puut ovat vaatimattomia, lukuunottamatta Haarlansalmesta nouseva kallionlaki,
jossa kasvaa saaristoluonnon kakkéara mantyja. Maaston ja maiseman palautuminen entisel-
leen tulee kestamaéan kauan.

Tama alue on lahes kauttaaltaan kallioista ja maaperaltdan ohutta. Alueelle on tyypillista voin-
rakas topografia. On jyrkkia kallioseinamia ja kallio rinteitd, joissa pikkupoikana kiipeilimme ja
teimme majoja. Korkonkujalta Tupavuorentielle nousee kalliorinne, jonka laelta on esteetdn
hieno ndkyméa Haarlan salmelle ja Hirvensaloon. Liséksi hakattua aluetta halkoo 40 m levea
kanjoni korkeajannite johtoineen.

Jos haluamme niinkuin toivoisimme pidattaytya osayleiskaavan yleismaaraysten toisen ja nel-
jannen kappaleen ohjeistukseen jossa juuri erinomaisesti todetaan milla tavalla saarten tulisi
rakentua meilla ei ole muuta mahdollisuutta kuin ehdottaa, ettd AP-alue Pohjaniityntien ja kor-
konkujan lansipuolelta muutetaan hakatun metsan alueelta merkinnalla VL-1 ja loput alueesta
merkinnalla AT. Toistan: Jos pidattdydymme saarten kaavoituksen yleismaarayksiin kyseessa
olevalla AP-alueelle lisatylla puolikkaalla on vaara kaavamerkinta.

Perustelut:

9 Hakattu metsaalue (n.5 ha) on haastava ellei mahdoton rakentamiseen ja infran te-
koon.

9 Tupavuorentin pohjoipuolelta erinomainen nakdalapaikka Haarlan salmelle.

1 Alueella kauniisti hoidettuja pienia peltoaukeita.

1 Rakentamisen mahdollisuus ainoastaan peltojen ja jaljella olevien metsien vaihettu-
misalueelle.

1 3-5vuoden kuluttua hyva virkistysalue marjastajille ja sienestdjille

(15 allekirjoitusta, joista osa samoja kuin yll&)
Vastine:
Ks. muistutus 1 (yhteinen vastine muistutuksiin 1, 4, 5, 6, 7, 8 ja 9).

Korkonkujan metsdalueen kaavamerkintd

AP-1-aluevaraus siséaltaa asuinkorttelit, kadut ja lahivirkistysalueet. Virkistysalueiden sijainti ja
rakentamisen paikat ratkaistaan asemakaavoitusvaiheessa. Asioita, jotka vaikuttavat tarkem-
paan suunnitteluun, ovat mm. yleiskaavamerkinndissakin mainitut virkistystarpeet, luonnon
monimuotoisuusarvot ja maiseman arvot.

Asukaskuuleminen

Ks. muistutus 4.
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Muistutus 6
Muistutus Satava-Kakskerran osayleiskaavaan
Haluaisin tassa esittda muistutukseni Satava-Kakskerran osayleiskaavaluonnoksesta.

Ehdotan Satavan itdosan ja Hoyttisten AP-1-alueiden muuttamista AT-1-kyldaalueiksi. Nama
alueet on nykyisissa suunnitelmissa merkitty asemakaavoitettavaksi. Perustelen ehdotusta
Satavan alueen saaristomaisuuden ja luonnon monimuotoisuuden sailyttamisella seka liiken-
teen tuomien ympaéristdhaittojen vahentamisella.

Asutusta olisi hyva jakaa tasapuolisesti saarten kesken, jotta my6s Satavan alueen saaristo-
mainen rakenne sailyisi. Tahan maisemaan ei sovi tihea rakentaminen. Esimerkiksi Satavan
itdosaan on suunniteltu noin 200 uutta asuntoa, mika vagjaamatta johtaa liian tihedan raken-
tamiseen. Tata on hyvin vaikeaa toteuttaa yhdessa saaristomaisuuden sailyttamisen kanssa.
Satavassa on maisemallisesti korvaamattoman arvokkaita saaristomaisia metsa- seka pelto-
alueita. Peltoalueilla on saaristomaisemalle tyypillisia puusaarekkeita, joilla kasvaa vanhoja
katajia ja mantyja. Nama puut on helposti kaadettu ja menetettyjen puiden arvo on rahassa
korvaamaton. Vastaavien puiden kasvaminen kestaa useita kymmenia ellei satoja vuosia. Vi-
heralueita on AP-1-alueille merkitty lian vahan, jos saariston ainutlaatuisuus ja luonnon mo-
nimuotoisuus halutaan sailyttdd. Esimerkiksi Hirvensalo on menettanyt saaristomaisen erityis-
laatuisuutensa juuri uudisrakentamisen kautta: luonnon omaa puustoa on kaadettu, maastoa
muokattu ja tilalle istutettu vierasta puulajistoa, joka ei sovi saaristomaiseen maisemaan. Ta-
man johdosta maisema on muuttunut hyvin lahiémaiseksi (vrt. Haarla). Hirvensalon saaristo-
maisuuden menetyksen myoéta olisi hyvin tarkeda sailyttda Satava-Kakskerta saaristomai-
sena.

Suunnittelussa pitdisi ottaa huomioon se, ettéd Kakskerrantiella on jo nyt liikaa yksityisautolii-
kennettd ja bussit kulkevat hyvin harvoin (asukkaat eivat kayta niité juurikaan). Jos asukas-
maaraa kasvatetaan noin 3600 asukkaan yhdyskuntaan vuonna 2050, se merkitsee yksityis-
autoliikenteen kasvua Kakskerrantielld ja sen myota liikenteen ilmastovaikutusten kasvua.
Ruuhkat lisdantyvét entisestaan myds Hirvensalossa. Nykydan meri nousee usein melkein
Kakskerrantielle saakka, joten sita pitdisi tulevaisuudessa korottaa. Liikenteen kasvu (melu-
haitat ovat jo nykyisellaan merkittavat) taas puolestaan vahentaé saaristomaisuutta ja saaris-
ton vetovoimaa luonnonmukaisena elinymparistona.

Vastine:

AP-1- ja AT-1-alueiden osalta ks. muistutus 1 (yhteinen vastine muistutuksiin 1, 4, 5, 6, 7, 8
ja9).

Hoyttisiin ei ole osayleiskaavassa osoitettu AP-1-aluetta. Kaikki osayleiskaavan AP-1-alueet
sijaitsevat Satavan itdosissa.

Liikenteen, ilmastovaikutusten ja tulvariskien osalta ks. muistutus 7.

Muistutus 7
Muistutus Satava-Kakskerran osayleiskaavaan

Viittaan aiempaan viestiini 3.4.2017 (Luonnoksesta 2017 annetut mielipiteet ja vastineet, No.
46), missa tarkastelin ilmastonmuutoksen vaikutuksia kaavoitukseen. Tilanne on muuttunut
selvasti huonompaan suuntaan kolmen vuoden aikana, silla kasvihuonekaasujen maara ilma-
kehassa on jatkanut kasvuaan johtuen seka ihmisten toiminnasta (vaestérajahdys, energian
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kulutuksen kasvu, karjatalouden metaanip&éastot) ettd ilmaston muuttumisen aiheuttamista lii-
tannaisilmidistd (mm. laajat metsdpalot Australiassa). Kansainvaliset ilmastokokoukset epéa-
onnistuvat kerta toistensa jalkeen, joten on varauduttava suuriin ennakoimattomiin muutoksiin
seuraavien vuosikymmenten aikana (mm. meren pinnan ennakoitua nopeampi nousu). Saat-
taa olla, etta saarille rakentaminen muuttuu epasuosituksi (ehka mahdottomaksi) tai se jopa
kielletdén vuosisadan puolen valin tienoilla. Nain ollen asutusta pitdisi pyrkid jo nyt sijoitta-
maan sisdmaahan pois saaristosta.

Kaavaehdotuksessa on seuraava valtakunnallinen alueidenkayttttavoite:

"Varaudutaan saan aari-ilmioihin ja tulviin sekéa ilmastonmuutoksen vaikutuksiin. Uusi raken-
taminen sijoitetaan tulvavaara-alueiden ulkopuolelle tai tulvariskien hallinta varmistetaan muu-
toin."

Tama on hyva kirjaus. On kuitenkin otettava huomioon, ettd tulvavaara-alueet kasvavat me-
renpinnan noustessa. Kiinnittdisin myds huomiota kohtaan

"Osayleiskaavalla varaudutaan noin 3600 asukkaan yhdyskuntaan vuonna 2050, mika mer-
kitsee varautumista korkeintaan 2200 uutta asukasta varten."

Vuosi 2050 on niin kaukana, ettd on vaikeaa ennustaa ilmaston tilannetta silloin. Ehka olisi
parempi luopua 3600 asukkaan maarasta, silla ndin kirjattuna se saattaa ohjata liialliseen ra-
kentamiseen eli 'varautumisesta' tuleekin tavoite, johon tulee pyrkia. Toisaalta virke "Kaavoi-
tustilannetta ja mitoitusta tarkastetaan yhteiskunnan kehityksen pohjalta hyvissa ajoin ennen
vuotta 2035" voisi tarkoittaa sitd, etta asukasmaaraa voitaisiin tuolloin tarvittaessa pienentaa?

Erityisesti asemakaavoitettavat AP-1 alueet aiheuttavat huolta, koska kalliin infran rakentami-
sen kannattavuus vaatii tietyn asukasméaaran ja naista alueista tullee liian tiheasti asuttuja
'lahioita’ (vrt. Haarla). On vaikeaa nahda kuinka 'saaristomaisuus' sailytetaan nailla alueilla.
Voi hyvinkin menn& kymmenkunta vuotta ennen kuin AP-1 alueiden rakentaminen alkaa ja
talléin niille suunniteltu asukasmaara voi jo olla liilan suuri johtuen saariston vetovoiman heik-
kenemisesta. Turun vakiluku kasvaa jonkin aikaa ja kadantyy sitten laskuun, koska syntyvyys
vahenee. Ehka saarille muuttavat tulevaisuudessa vain ne, jotka tiedostavat iimastonmuutok-
sen aiheuttamat riskit. He my0ds rakentavat talot omakustanteisesti kuten aiemminkin, joten
kaupungin ei tarvitse rakentaa kallista infraa. On jo nyt vaikeaa perustella ELY-keskukselle
infran puuttumattomuutta, kun kuitenkin on suunnitteilla asemakaavoitus kymmenen vuoden
sisalla. Jos AP-1 alueet olisivat kylaalueita, niiden rakentaminen voitaisiin aloittaa nopeammin.
Myds asukasluku jaisi pienemmaksi. Tama olisi myds parempi vaihtoehto maanomistajille ja
kohtelisi heita tasapuolisemmin.

Lopuksi huomauttaisin viela kaavoituksen ilmastovaikutuksesta: mitd kauempana keskus-
tasta, tyo- tai opiskelupaikoista asutaan, sita suurempi on liikenteen ilmastovaikutus. lImas-
tonmuutoksen torjunnan kannalta asutus kannattaisi sijoittaa l&helle keskustaa ja mieluiten
kerrostaloihin.

Ehdotan siis seuraavaa:

Muutetaan Satavan itdosan ja Hoyttisten AP-1 alueet AT-1 kylaalueiksi ja pienennetdéan 3600
asukkaan mé&araa tatd muutosta vastaavaksi.

Vastine:

Liikenne, ilmastovaikutukset ja tulvariskit

30



Meritulvavaara-alueet on méaaritelty ELY-keskuksen meritulva-aineistoista yleistamalla. Harvi-
naiset tulvat muuttuvat ilmastonmuutoksen my6ta todenndkodisemmiksi, joten aluerajaus on
ulotettu tamanhetkisen erittain harvinaisen kerran 1000 vuodessa todennakoisyydella tapah-
tuvan tulvan alueelle. Merkinta on siis suunniteltu kattamaan my6s ilmastonmuutoksen vaiku-
tukset.

Satava-Kakskerta ei ole liikenteen ilmastovaikutusten kannalta ihanteellinen paikka uusille
asuinalueille, mutta toisaalta niiden sijoittelussa on otettu huomioon kaupungin muita tavoit-
teita. Naitd ovat mm. Turku 2029 -kaupunkistrategissa mainitut monipuoliset ja vetovoimaiset
asumisvaihtoehdot seka kaupunkirakenteen painopisteen laajentaminen kaupunkirakenteen
kehittymisen my6téa kohti merta.

Satava-Kakskerran alue on valtaosin autovythyketté ja likkuminen perustuu enemman yksi-
tyisautoiluun kuin Turussa keskiméaarin. Henkiléliikennetutkimuksen 2016 tulosten mukaan ta-
mankaltaisilla alueilla tehtiin lahes 40 % enemman henkildautomatkoja kuin Turussa keski-
maarin. 2200 uuden vakituisen asukkaan voidaan arvioida aiheuttavan noin 4000 henkil6au-
tomatkaa vuorokaudessa.

AP-1- ja AT-1-alueiden osalta ks. muistutus 1 (yhteinen vastine muistutuksiin 1, 4, 5, 6, 7, 8
ja9).

Hoyttisiin ei ole osoitettu AP-1-aluetta. Kaikki osayleiskaavan AP-1-alueet sijaitsevat Satavan
itAosissa.

Muistutus 8
Muistutus ehdotuksesta Satava-Kakskerta -osayleiskaavaksi

Muistutus koskee ehdotusta siltd osin kuin se nyt koskee pientalovaltaisen asuinalueen laa-
jentamista Satavassa lanteen Uuteenkylaan pain.

Ehdotus tulee saattaa ennalleen tai pientalovaltaisen asuinalueen laajennus tulee toteuttaa
pienempéana ja siten, ettd koko Uudenkylan kylamiljéd erotetaan pientalovaltaisesta asuinalu-
eesta ja méaaritelladn kylaalueeksi. Pientalovaltainen alue voisi ulottua enintddn Uudenkylan-
rinteen itdpaéan tasalle.

Perustelut:

Tarkoituksena on rakentaa saaristomainen asuinalue. Tama on jo lahtokohtaisesti mahdo-
tonta, jos alueelle tulee katuverkosto ja asuinkorttelit. Lopputulos on silloin yhta ikava kuin
Hirvensalossa, josta asukkaat etsiytyvat pois. Kaiken rakentamisen tulisi saaristossa perustua
harvaan kylamaiseen rakentamiseen. Satavan saarella tdméa vaatimus on vielé korostetumpi,
koska edetddn kaupungista kauemmas saariston suuntaan.

Uudenkylan kokonaisuus tulee sailyttdd. Sen kaksi keskeista vanhaa rakennusaluetta pihapii-
reineen ovat Marialan tila (853-517-1-189), joka on kylén kantatila sekd Suomelan tila (853-
517-1-175). Nama kaksi kokonaisuutta muodostavat Uudenkyl&n vanhan rungon, jota ei muun
muassa kulttuurihistoriallisista syista tule pilata ulottamalla asemakaava-alue kylan alueelle.
Marialan paarakennus ulkorakennuksineen ja pihapiireineen on nyt ehdotettu kuuluvaksi ruu-
tukaava-alueeseen. Samaan aikaan sitd kuitenkin esitetdan suojeltavaksi rakennusympéris-
toksi. Marialan itapuolella on peltoaukea, joka erottamattomasti kuuluu kylan kulttuurimaise-
maan. Nama alueet tulisi erottaa ruutukaava-alueesta ja méaritella kylaalueeksi.
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Alue on myos historiallista tiilenpolttoaluetta, jossa jaéneitd vanhasta elinkeinosta voidaan
vastakin 16ytda. Kylan luontoarvot ovat myds suuret, koska alue on sailynyt avarana maalais-
maisemana metsien ja peltojen vuorotellessa. Linnuista alueella tavataan muun muassa eri
tikkalajeja (kapy-, pikku- ja harmaapééatikka seka palokarki) seké polloja (useita lehtopdllore-
viireja, sarvipollo).

Uuttakylaa tulisi kasitella kokonaisuutena, jossa myds kantatila Marialaa suojattaisiin ruutu-
kaava-alueelta riittéavin suojavydhykkein.

Mikali ehdotusta ei voida katsoa muutettavan edelld olevan mukaisesti, pyydan, ettd omista-
mani tila Mariala my®s vapautettaisiin suojelukohteena olemisesta, koska asemakaava-alu-
eella sita ei kannata suojella.

Vastine:

AP-1-alueen laajennuksen osalta ks. vastine 1 (yhteinen vastine muistutuksiin 1, 4, 5, 6, 7, 8
ja9).

Osayleiskaava-alueella on runsaasti viitteita tiilenvalmistuksesta. Muistutuksessa ei tarkem-
min yksildida havaintoja mahdollisista muinaisjaannoksista. Sailytettavien kohteiden merkin-
nat perustuvat museoviranomaiselta saatuihin tietoihin. Muinaisjadnndsrekisteriin on merkitty
Uudenkylan alueelta yksi muinaisjgdnnoskohde. Kyseessa on AT-1-alueella, Kesalan kiinteis-
tolla sijaitseva tiilenpolttouuni, joka on suojeltu osayleiskaavassa. Muinaisjaannosrekisteriin
ei ole merkitty muita arkeologisia kohteita Uudenkylan alueelta. Mikali museoviranomainen
toteaa alueelta uusia kiinteitd muinaisjgdnnoskohteita, ne on kaavasta riippumatta automaat-
tisesti rauhoitettu muinaismuistolailla. Havainnoista kannattaakin olla yhteydessé alueelliseen
vastuumuseoon.

Marialan kiinteistén vanha paarakennus on merkitty suojelukohteeksi (sr) numerolla 35. Ra-
kennus sijaitsee korttelialueella AP-1, joka on tarkoitettu asemakaavoitettavaksi. Osayleis-
kaava ohjaa tulevaa asemakaavoitusta, joten osayleiskaavassa annetut maaraykset ovat
oleellisia lahtbkohtia asemakaavaa laadittaessa. Arvokohteiden selvittdminen ja niiden maa-
rittely kuuluu kiinteana osana tarkempaa suunnittelua varten tehtavaan yleiskaavoitukseen.
Alueen mahdollinen asemakaavoitus ei siis ole peruste poistaa osayleiskaavan suojelumer-
kintoja. Asemakaavaa laadittaessa osayleiskaavamaaraysten ja esimerkiksi suojelutarpeiden
ajanmukaisuutta tarkastellaan uudelleen.

Muistutus 9

[Nimi poistettu] Tassa heii. Haluan tehda oikaisuvaatimuksen Satava kakskerta Osayleiskaa-
vaan osaltani se koskee tilan rek.no 853-517-1- 194 Uudenkylan kylassa .alue on merkitty ap
1 alueeksi joka tuli tietooni taytena yllatyksena . Haluan ettd alue palautetaan kylaalueeksi
edellisen suunnitelman mukaiseksi.

Vastine:

AP-1-alueen laajennuksen osalta ks. vastine 1 (yhteinen vastine muistutuksiin 1, 4, 5, 6, 7, 8
ja9).

Muistutus 10
Viite: Satava-Kakskerta osayleiskaavaehdotus

Asia: Muistutus
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Muistutuksen tekija: [Nimi poistettu] perikunnan puolesta [nimi poistettu]
Kiinteisto:

853-418-1-114 Tapiola
853-418-1-115 Peltola
853-418-1-116 Helminpelto
853-418-1-118 Laurinmaki

AP-1 asuntoalueet on kaavamaarayksen perusteella asemakaavoitettava. Katsomme, etta
ehdoton kaavamaarays saattaa viivastyttdd osa-alueiden kehittamista ja tasta syysta olisi koh-
tuullisempaa, ettd kaavamaarayksessa todettaisiin "Alue on tarkoitettu ensisijaisesti asema-
kaavoitettavaksi é 0

Vastine:

AP-1-alueet on tarkoitettu asemakaavoitettaviksi, mutta olemassa olevilla rakennuspaikoilla
voidaan sallia vahainen lisdrakentaminen tai olemassa olevien asuinrakennusten korvaami-
nen uusilla. Tallaisten hankkeiden mahdollisuus tutkitaan lupamenettelyssa.

Muistutus 11 (allekirjoittaneita 2 kpl)
Satava kakskerta kaava

Hienoa etta kaavoitus etenenee ja toivottavasti saadaan prosessi maaliin. Kiinteistoillemme
pohjakallio seké& Bjorbacka toivotaan lisaa rakennuspaikkoja mahdollisuuksien mukaan mak-
simaalisesti.

Vastine:

Tilat Pohjakallio ja Bjorkbacka ovat kokonaan AP-1-alueella. Uusien rakennuspaikkojen muo-
dostaminen ratkaistaan mydhemmin asemakaavoituksella.

Muistutus 12 (allekirjoittaneita 2 kpl)
MUISTUTUS KOSKIEN SATAVA-KAKSKERRAN OSAYLEISKAAVAA

Turun kaupungin Nikkilan kylan tilan Pikinokka 1:29 omistajina ilmoitamme vastustavamme
osayleiskaavan tilaamme vaikuttavia kaavamerkintdja seuraavalta osin:

Kaavan historia huomioon ottaen olemme tehneet sitd koskevia muistutuksia jo useamman
kerran. Olemme Kkiitollisia, ettd osa niista on jo otettu huomioon. Uudistamme kuitenkin kaiken
aikaisemmin esittdamammen silta varalta, etta taas jokin vastustamistamme merkinndista pa-
laisi ehdotukseen. Nyt on kuitenkin vield jaljella varaus kevyenliikenteen vaylélle, joka tien
linjaa seuratessaan tonttimme koko ja sijainti huomioon ottaen tekee tontin asuinkelvotto-
maksi.

Tilamme on kooltaan pieni (0,39 ha) ja lisdksi tie jakaa sen kahteen osaan. Siitéa on luovutettu
maata linja-autopysékkia varten vuonna 1976 n. 100 m2. Lunastus vei pysékdintipaikkamme,
joka oli ns. puutarhan puolella. Samppaantien levennykseen lunastettiin tietoimituksella
vuonna 1993 610 m2. Tama levennys vei osan pihaamme liikenteen haitoilta suojaavasta
metsikdsta. Yhteiskunta on ottanut kdytt66nsa jo huomattavan osan (liki 20%) pienesta tilas-
tamme.
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Mikali esitetty kevyenliikenteen vayla toteutettaisiin kaavaan merkitylla tavalla, se tuhoaisi
loma-asuntotontin: vayla jattaisi alleen jaljella olevan pienen metsalon, joka erottaa piha-alu-
een ja rakennuksen liikenteestd, ja pienentdisi piha-alueen olemattomaksi. Kesamokkiluon-
teesta ei jaisi enaa mitdan jaljelle. Pihaa ei olisi enda mydskaan asuintontin tarpeisiin.

Kuten kartasta on helposti néahtavissa, tilamme on kevyenliikenteen vaylan rakentamisen
osalta ehdottomasti koko reitin kaikkein ahtaimmassa paikassa. Meri tulee rakennuspaik-
kamme osalta miltei kiinni tiehen. Mikali rakennuksen ja tien véliin rakennetaan vayla, se tulee
niin kiinni rakennuksiimme ja pihaan, etta tila tulee kaikkeen asumiseen, mutta erityisesti loma-
asumiseen kelpaamattomaksi. Samalla tilan arvo laskee olemattomaksi. Mikali vayla kulkisi
luonnoksessa merkitysti, se veisi mukanaan myds useamman muun tilan rantasaunat.

Kevyenliikenteen vayla on mahdollista siirtaa kulkemaan joko kokonaan tai tilamme kohdalla
tien toiselle puolelle, jolloin se ei tuhoa pihaamme. Mikéli halutaan, vayla voidaan kasittaak-
semme siirtda myos kulkemaan kokonaan rakenteen sisalle, kuten esim. Hirvensalon puolella
on tehty.

Varaus oli aiemmassa kaavaluonnoksessa jatetty paikoilleen maininnalla, etta se ei ota kantaa
vaylan tarkkaan sijaintiin. Epamaaraisyydessaan merkinta jattdd koko asian auki, mika ei ole
hyvaksyttavaa.

Edella olevaan perustuen vaadimme, ettd mainitsemamme kevyenliikenteen vaylan varaus
tulee poistaa tilamme kayttoon kohtuuttomasti vaikuttavana ja siten lainvastaisena tai maarit-
taa sille linjaus, joka ei tuhoa tonttiamme.

Asialla on meille valtava merkitys. Tila on ollut ensimmaisia rakennettuja tassa taajamassa.
Olemme asuneet/kayttdneet vapaa-ajan asuntona tilaa kohta 70 vuotta. Kevyenliikenteen
vayla havittaisi tilan faktisesti. Mikali muistutustamme ei oteta huomioon, tulemme valittamaan
kaavamerkinnasté kaikkiin oikeusasteisiin, kunnes kohtuuttomuus ja lainvastaisuus tullaan ot-
tamaan huomioon.

Osoite, johon kaavaa koskevat ilmoitukset ja kannanotot voi toimittaa: [nimi ja osoite poistettu].
Liséksi pyydamme, ettd samaan osoitteeseen lahetetaan tieto yleiskaavan hyvaksymista kos-
kevasta paatoksesta (MRA 94 § 2. mom.)

Vastine:

Samppaantien rinnalle on osoitettu sijainniltaan ohjeellinen kavely- ja pyorailyreitti. Samp-
paantie on paikoitellen hyvin kapea eik& nykyisinkdan aina takaa turvallista likkumista kavel-
len tai pyoralld. Liikenneturvallisuuden parantaminen on entista tarkeampaa tulevaisuudessa,
kun Satavan asukasmaara ja liikkumisen tarpeet lisdantyvat. Tasta syysta sijainniltaan ohjeel-
linen kavely- ja pyorailyreitti on perusteltua osoittaa osayleiskaavassa.

Reitin tarkemmassa suunnittelussa otetaan kantaa esimerkiksi siihen, kummalle puolelle ny-
kyista tietd kavely- ja pyordilyreitti rakennetaan. Kyseessa ei ole l&hivuosina toteutettava
hanke, vaan varaus tehdaan tulevaisuuden tarpeita varten.

Muistutus 13
Muistutus Satava-Kakskerta osayleiskaavaehdotukseen.

Viela vuonna 2017 Nikkilan lansitalon ranta (.853-479-1-247) oli osayleiskaavaehdotuksessa
merkitty merkinnalla LV, mutta yllatyksekseni huomasin vuonna 2019, ettd merkinta LV olikin
muuttunut merkinnaksi M-1. Kun tiedustelin Olavi Aholta, miksi nain on tapahtunut, han ilmoitti
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sen johtuneen naapurikiinteiston, Pikinokan (.853-479-1-29), tekem&n muistutuksen johdosta.
Nyt kun tuli mahdollisuus tehdé viela asiasta muistutus, kaivoin esiin Pikinokan omistajien,
[nimi poistettu], muistutuksen. Poyristyin, koska se oli tdynna valheita.

Vaadin ehdottomasti, etta osayleiskaavassa oleva merkintd, M -1, muutetaan merkinnaksi LV-
2. Tarkoituksena ei ole tehd& kaupallista rantaa, vaan se on tarkoitettu omille veneille. Koska
perheeseemme kuuluu kymmenen lasta, en haluaisi olla tilivelvollinen [nimi poistettu] siit&,
kenen veneita siella kulloinkin on. Nain ehka kavisi, jos rannalle annettaisiin merkinta LV-4.

Kyseinen ranta on ainoa mahdollisuus Nikkilan lansitalon sailyttda veneita ja paasta merelle.

Seuraavaksi oion muutaman [nimi poistettu] muistutuksessa olevan virheen:

1.

[Nimi poistettu] kirjoittaa: "Naapuritilan asuinrakennukset ovat useamman kilometrin
paassa rannasta..."

Totuus: lkava kylla, niin iso tila Nikkilan Lansitalo ei enaa ole, vaan matkaa asuinra-
kennukselta rantaan tulee runsaat 200metria. Valisséd on ainoastaan Lansitalon omis-
tama pelto.

[Nimi poistettu] kirjoittaa: "(Lansitalon) ...tilalla on jo olemassa oleva laituri ns. Nikkilan
yhteisrannassa."

Totuus: Mitaan laituria tai laituripaikkaa ei lansitalolla Nikkilan yhteisrannassa ole.

[Nimi poistettu] kirjoittaa: "Vastustimme laiturin rakentamista, erityisesti sen sijoitta-
mista rajaamme kiinni."

Totuus: Laituri ei ole rajassa kiinni, vaan laiturin etaisyys rajasta on yli kymmenen met-
ria. Laiturin ja rannan valissé kulkeva painevieméri varmistaa sen, ettei aluetta voida
ruopata eika paaluttaa. Liséksi rajalla on vesakkoa ja kaislikkoa, joka estdd nakyvyy-
den Pikinokan rannalta Lansitalon rantaan.

[Nimi poistettu] kirjoittaa: "(lansitalon) ...rantaa on yritetty paaluttaa siind kuitenkaan
onnistumatta. Siirretyn maan maara ja kivilohkareiden koko huomioon ottaen ympaéris-
toviranomaiset maarasivat omistajan ennallistamaan alueen. Sita ei ole kuitenkaan
koskaan tapahtunut.”

Totuus: Tosiaan yritin paaluttaa rannan ja yhteisen vesialueen rajaa, mutta koska kallio
oli liilan lahella, paalut eivat pitdneet, vaan rannanpuoleinen maanpaine siirsi paalut,
kauniissa rivissa, kolme metria yhteisen vesialueen puolelle. Ennen kuin ehdin korjaa-
maan tapahtuneen, olivat Vahatalot jo ilmoittaneet asiasta ELY-keskukseen. ELY-kes-
kus siirsi asian Turun kaupungin rakennusvalvonnalle, jossa tehtavaa hoiti rakennus-
tarkastaja Harri Salo. Kaupungin mittamiehet kavivat merkitseméassa rannan ja yhtei-
sen vesialueen rajan. Harri Salo kavi antamassa ohjeet, miten ranta tulee saattaa en-
nalleen. Ruoppaaja poisti paalut ja kuormasi veteen valuneen maan traktoreiden pe-
rékarryihin, jonka siirsimme pois rannasta. Rakennustarkastaja Harri Salo Kavi tarkas-
tamassa, etté ranta oli saatettu ennalleen ja oli tyytyvdinen nédkem&ansa. Siirretyn
maan maara ja kivilohkareiden koko ei liity mitenkdan ennallistamismaaraykseen.
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5. [Nimi poistettu] kirjoittaa: "(vesijatdsta) ...josta saimme lunastaa vain pienen, tilaamme
vastaavan osan."

Totuus: Lain mukaan vesijaton voi lunastaa sellainen tila, jonka alueeseen se rajoittuu.
Vesijaton lunastusta pitdd hakea maanmittaustoimistolta. Mina hain lunastusta ja néain
maanmittaustoimisto asian kasitteli. Syy, ettd Pikinokan tila sai tamén siivun, oli se,
ettd he olivat rakentaneet ulkorakennuksen ja huvimajan yhteiselle vesialueelle. Ta-
man my6ta rakennusten alainen siivu siirtyi Pikinokan tilaan.

6. [Nimi poistettu] kirjoittaa: "Tarkein syy vastustaa laituria oli kuitenkin pelko siitd, etta
laituriavaus on mahdollisesti alku kaupalliselle satamalle tai rantaoikeuksille tilan
maista mahdollisesti lohkottaville tonteille."

Totuus: Jos tdméa on tarkein syy, niin Pikinokan vaki voi olla huoletta; kyseiselle ran-
nalle ei tule ravintolaa eiké polttoaineenjakelua ja jos Lansitalon tilasta lohkotaan tont-
teja, niin isoditini [nimi poistettu] aikanaan osoitti niille rannan, joka sijaitsee parinsadan
metrin paassa Nikkilan Lansitalon rannasta. Lansitalon véaelld ei tahan rantaan ole
asiaa, silla emme ole kuulemma osallistuneet laiturin rakennuskustannuksiin.

7. [Nimi poistettu] kirjoittaa: "...rantaviivan muodosta johtuen vesijattbmaalta tapahtuva
likenndinti tapahtuisi suoraan ns. Rantavetemme lapi."

Totuus: Liikenndinti ei tapahdu rantaveden lapi. Koska kyseessé on lahti, niin jos ve-
detddn rannasta rajaa pitkin suora merelle, leikkaa se jossain vaiheessa kulkuvaylan
suuntaisen suoran.

Jo vuosikausia sitten, kun kuljin ko. L&nsitalon rannalla, tunsin nenéssa selvén lietteenhajun.
Ajattelin, ettd se tulee esim. lahoavista kasveista. Kuitenkin kesélla 2019, kun oli lamminté ja
merivesialhaalla, tuli haju niin voimakkaaksi ja vesi niin ruskeanvariseksi, etta kutsuin paikalle
Turun kaupungin ymparistonsuojelutoimiston henkilostoa, jotka ottivat vedesta naytteen. Tu-
los oli se, ettéa vedessa on niin paljon ulosteperdisia bakteereita, ettd vedessa ei missaan ta-
pauksessa saa esim. uida. Kun syyta alettiin tutkia, huomattiin, etta rannan naapuri, [nimi
poistettu], paastaa wc -ja muut likavedetpuhdistamattomina putkea pitkin suoraan Lansitalon
rantaan. Putkessa on kaksi pientd ns. saostuskaivoa, mutta niitdkaan ei tarvitse tyhjentaa,
silla kun merivesi on korkealla, menee merivesi kaivoihin ja huuhtelee kaivojen kiinteét aineet
mereen. Nain on jatkunut vuosikausia, ehka ainakin 60 vuotta. Tilannetta ei ole korjattu viela
10.2.2020 mennessa, useista ymparistonsuojelutoimiston kehotuksista huolimatta. Jatevesi-
asetuksen mukaan viimeinen paivdmaara kuntoon saattamiselle oli 31.10.2019. Ehka tassa
viemarissa on syy heidan nihke&&n suhtautumiseensa rantaa kohtaan.

[Nimi poistettu] kirjoittaa vetoavasti, miten "Tilamme on ollut omassa rauhassaan kaislikon
suojassa liki seitsemankymmenta vuotta. Iso kaislikkoalue on ollut oivallinen pesimisymparist6
vesilinnuille ja kutupaikka kaloille." Heidan suhtautumisensa esimerkiksi jatevesiasiaan ei ole
linjassa tAméan lausunnon kanssa.

Nikkilan Lansitalo, joka on yhteisen vesialueen toiseksi suurin osakas, tarvitsee rannan ja lai-
turin veneiden sailytystd ja merelle paasya varten ja ehkd mydhemmin, rannan puhdistuttua,
myos virkistyskayttoon.
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Maisemallisesti ranta istuu ilman muuta ymparoivaan venevalkama-miljooseen. Nakyma Piki-
nokan puolelle on jo nyt Iahes taysi puuston estama ja rantavedessa on kaislikon muodostama
suojapenger. Kuten jo edella todettu, rantaan ei tule kaupallista toimintaa, enka nde miten
kaytto voisi olla muuta kuin hairidltaan vahaista, niin luonnolle kuin naapurustolle.

Vastine:

Muistutuksen mukaan tarkoituksena ei ole tehdéa kaupallista rantaa, vaan kayttaa aluetta omia
veneita varten. Yleiskaavoitus ei katso, etta aluetta pitaisi merkita LV-alueeksi. Mikali maan-
omistaja haluaa rakentaa alueelle laiturin, hanen tulee hakea hankkeen edellyttdmia lupia
(MRL, vesilaki).

Muistutus 14
Muistutus Satava-Kakskerta osayleiskaavaehdotukseen.

Haluan ettéa AT-1 laajennetaan kasittdmaan oheisessa kuvassa violetilla varilla ymparéimaani
aluetta.

Kiinteistonro. 853-479-1-247.

Vastine:

AT-1-alueen rajausta on perusteltua tarkentaa. Laajennusalueeksi ehdotettu alue sijoittuu kui-
tenkin aivan kiinni AT-1/s-merkinnalla osoitettuun historialliseen maalaistalomiljoéseen. Ta-
man merkittdvan rakennetun kulttuuriympariston ja uuden rakentamisen valilla on syyta séi-
lyttaa rakentamaton puustoinen alue.

Rakentaminen on tarkoituksenmukaista ohjata hieman etddmmalle uudemman asutuksen yh-
teyteen. AT-1-aluetta laajennetaan sen luoteisreunassa olevalle peltolohkolle, joka on ollut
osayleiskaavaehdotuksessa M-1-aluetta.

Toimenpiteet:

9 Laajennetaan AT-1-alueen rajausta olemassa olevan asutuksen yhteydessa.
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Muistutus 15 (allekirjoittaneita 3 kpl)

Asia Muistutus Satava-Kakskerran osayleiskaavaehdotuksesta
Tila Lepparanta, 853-404-1-37

MUISTUTUS

Muistutuksen antajat ("[nimi poistettu]") vastustavat Leppéarantaa koskevaa osayleiskaavan
mukaista suojelupdatostad. Tolvaset pyytavat, ettei kaavasuojelua toteuteta heiddn omista-
mansa tilan rakennuksen osalta.

Suojelupdatoksen sisaltda on kuvailtu oheisessa yleiskaavainsindorin sahkopostissa (Liitel).

Maankaytto- ja rakennuslain 39.3 8:n mukaan yleiskaava ei saa aiheuttaa maanomistajalle tai
muulle oikeuden haltijalle kohtuutonta haittaa. MRL 41.2 §:n mukaan "jos jotakin aluetta tai
rakennusta on maiseman, luonnonarvojen, rakennetun ympariston, kulttuurihistoriallisten ar-
vojen tai muiden erityisten ymparistdarvojen vuoksi suojeltava, yleiskaavassa voidaan antaa
sita koskevia tarpeellisia maarayksia (suojelumaaraykset)."

Lepparannan huvilaa on aloitettu rakentamaan sodan jalkeen 1947 ja se on valmistunut vasta
1950-60 luvulla vanhojen valokuvien tietojen perusteella. Huvila ei ole kenenkaan henkilén
rakennuttama eikd suunnittelema, vaan rakennettu "hartiapankilla”, eika valitettavasti edusta
mitdén tyylisuuntaa. Rakennuksella ei ole sellaista arvoa, ettd sen suojelu olisi tarpeen kaa-
vamaarayksella.

Lepparannan molemmilla puolilla on kaksi erittéain hyvin sailynyttd kesahuvilaa, jotka on ra-
kennettu 1920-1930 luvulla ja edustavat hyvin sen aikakauden kesahuviloita. Toisen kesahu-
vilan kohdalla mainitaan jopa 1800-luvun tapahtumia. NAaité ei kuitenkaan ole ehdotettu suo-
jeltaviksi, vaikka suojeluarvot ovat [nimi poistettu] kasityksen mukaan suuremmat.

Kaavaprosessissa tulee huomioida edella mainitut MRL:n saannokset. Maanomistajalle ei tule
aiheuttaa haittaa, mutta samalla tulee kuitenkin huomioida esimerkiksi kulttuurihistorialliset
arvot. Kaavaty0 on eri intressien yhteensovittamista, jossa pitdd huomioida myds hallinnon
yleiset periaatteet kuten tarkoitussidonnaisuuden periaate. Ko. periaate tarkoittaa sita, etta
hallinnollisia paatoksia ja mm. omaisuuden suojan puuttumisia tulee tehda vahimman haitan
periaatteella. Toisin sanoen, jos esimerkiksi tavoite suojelusta ilman erityistéd kaavamaaraystéa
kohtuullisesti toteutuu, ei erityistd maaraysta suojelusta tulisi asettaa yksityisille maanomista-
jille.

[Nimi poistettu] kasityksen mukaan maankaytt6- ja rakennuslain lupajarjestelma ja muut lain
sdannokset turvaavat riittavalla tavalla rakennuksen ulkoasua ja muutoksia. MRL 117.4 8:n
velvollisuus "ottaa huomioon rakennuksen ominaisuudet ja erityispiirteetd o hj aa |
nassa rakennuksen arvojen sdilyttamista. Samoin MRL 118 § velvoittaa ottamaan aina huo-
mioon rakennustaiteen ja kaupunkikuvan vaalimisen. 118 §:n mukaan "rakentamisessa, ra-
kennuksen korjaus- ja muutosty6ssa ja muita toimenpiteita suoritettaessa samoin kuin raken-
nuksen tai sen osan purkamisessa on huolehdittava siit, ettei historiallisesti tai rakennustai-
teellisesti arvokkaita rakennuksia tai kaupunkikuvaa turmella”. NAma velvollisuudet koskevat
MRL 119 & mukaan aina rakennushankkeeseen ryhtyvaa. Myos rakennuksen purkamislupaa
koskevat sdannokset turvaavat sailymisen tavoitetta.

YHTEENVETO
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[Nimi poistettu] kasityksen mukaan maankaytto- ja rakennuslain sdannokset, edella kuvatusti,
ohjaavat riittavalla tavalla rakennuksen arvojen sailymista. Erillistd kaavaan perustuvaa suo-
jelua ei ole tarpeen asettaa. Myds yleiset hallinto-oikeudelliset periaatteet ohjaavat ratkaisuun,
jossa vahimman haitan periaatteen mukaisesti suojelupdatosta ei ole tarpeen eiké kohtuullista
asettaa yksityiselle maanomistajalle.

LOPUKSI
Haluan, etta kaavan hyvaksymisesté lahetetaan tieto asiamiehelle prosessiosoitteeseen.
Vastine:

Arvokkaan rakennuksen ominaispiirteiden sailyttamisen turvaamiseksi kaavassa on tarpeen
antaa suojelumaarayksia. Talla varmistetaan rakennetun ymparistén arvojen sailyminen ra-
kennustoimenpiteissa seka muissa muuttuvissa tilanteissa esimerkiksi omistajan vaihtuessa.
Lepparannan modernistinen, funkisvaikutteinen huvila on osayleiskaavaa varten tehtyjen in-
ventointien perusteella maaritelty rakennushistoriallisesti arvokkaaksi osana alueen huvila-
kulttuuria, johon kuuluu eri-ikéisia ja hahmoltaan erilaisia rakennuksia. Jarvistensaarella on
useita moderneja suojelukohteita. Rakennuksen ika tai tyylisuunta ei sellaisenaan kuitenkaan
ole peruste maaritettaessa kohteen kulttuurihistoriallista arvoa. Rakennuksen méaarittdminen
arvokkaaksi ei mydskaan edellytd, etta rakennus olisi tunnetun suunnittelijan tai rakennuttajan
tyd tai ettd kohteen suunnitteluhistoria olisi tiedossa. Kiinteiston omistajalle ei ole mahdollista
puolueettomasti maaritella rakennustensa kulttuurihistoriallista arvoa, mutta omistaja voi an-
taa arvottamiseen oleellisesti vaikuttavia tietoja.

Lepparanta on merkitty osayleiskaavaan suojeltavana rakennuksena (sr) kohdenumerolla 51.
Kohteen sdilyttamista koskee tavanomainen suojeluméaarays: MArvokas rakennus tai rakenne-
tun ympariston kokonaisuus, jonka ominaispiirteet tulee sailyttdéd. Rakennuksiin liittyvista lu-
vanvaraisista toimenpiteista on pyydettdva museoviranomaisen lausunto.oKiinteistdn omista-
jalla on velvollisuus yllapitda, huoltaa ja tarvittaessa korjata rakennustaan riippumatta siita,
onko kyseessa suojelukohde. Lahtdkohtana on, etta suojeltuja rakennuksia kaytetaan, kun-
nostetaan ja ajanmukaistetaan normaaliin tapaan rakennuksen ominaispiirteet huomioiden.
Suojelumaarays koskee ainoastaan luvanvaraisia toimenpiteitd. Kaytdnndssa suojelumaa-
rays tarkoittaa, etta lupaviranomainen, joka ei ole kulttuurihistorian asiantuntijaviranomainen,
pyytaa museoviranomaiselta lausunnon, miten suunnitelma mahdollisesti vaikuttaa kohteen
arvoihin. Edella kuvatun perusteella muistutuksessa ei ole esitetty sellaisia syita, jotka osoit-
taisivat kaavamaarayksen aiheuttavan omistajalle kohtuutonta haittaa, eikéa kohteesta ole esi-
tetty sellaisia tietoja, jotka antaisivat aihetta maaritelld kohteen suojeluarvoa uudelleen.

Muistutus 16
Satava-Kakskerran osayleiskaavaehdotus.

Satava-Kakskerran Yleiskaavaehdotuksessa on omistuksessani oleviin maa-alueisiin koskien
selkeasti epaedullisia ja sukumme suunnitelmien vastaisia ehdotuksia. Osayleiskaavaehdo-
tuksessa olevat kaupungin suunnitelmat vaikuttavat merkittavasti sukumme tulevaisuuden ke-
hityssuunnitelmiin ja osayleiskaavaehdotusta tulee muuttaa niiltd osin.

Kuva liitteena.

Maa- ja kiinteistbomaisuuteni sijaitsevat Hoytinen-Hoyttinen alueella ja huomioni Kkiinnittyvat
LUO-merkintdihin. Nama alueet ovat tonttini parhaita rakennuspaikkoja. Alempi LUO-merkinta
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on jo aiemmin karttaan merkityn tiepohjan paalla. Lahdenpohjukkaan tulee sailyttéaé tiepohjan
rakennusoikeus.

Olen sailyttanyt alueita perillisteni tulevaisuuden vapaa-ajan kayttéon. Nyt nama LUO-merkin-
nat poistavat kaikki mahdollisuudet vapaa-ajan rakentamiselle. Ihmettelen mydés suuresti, mi-
ten yhdelle tontille on tehty kaksi LUO-merkint&aé ja esim. viereiselle tontille ei ole tehty yhtaan
LUO-merkintda (yhdenvertaisuus).

Alueella on vieressa vastaavia paikkoja rakennettu ja yhdenvertaisuus rakentamiselle tulee
sdilyttaa. Lapsillani ja lapsenlapsillani tulee olla mahdollisuus kehittda aluetta, joka on ollut
suvussa hyvin pitkdén. Lapseni ja lapsenlapseni ovat viettdneet lapsuuden kesét tuolla lah-
denpohjukassa sekéa kayvat siella edelleen joka kesa.

Pyydankin, ettd oheiseen karttaan punaisilla nuolilla merkityt kolme LUO-merkintda poiste-
taan, jotta yhdenvertaisuus rakentamiselle sailyy ja maa-alueet sailyvat rakennuskelpoisina.
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Vastine:

Luo-merkinnét perustuvat olemassa oleviin luontoarvoihin, jotka eivat jakaudu tasaisesti kai-
kille kiinteistdille. Luo-merkintdjen perustana ovat tehdyt luontoselvitykset ja Turun kaupungin
ympadristénsuojelun maastokaynnit. Hoyttisten jyrkanteet alusmetsineen ovat maakuntakaa-
vassakin noteerattu valtakunnallisesti merkittava kallioalue.

Osayleiskaavassa lahtokohtana on ollut rajata luo-alueet rakennettavien alueiden ulkopuo-
lelle, kun se on ollut mahdollista. Sielld, missa luo-alueita on rakentamiseen osoitettujen alu-
eiden sisalla, luo-merkintdjen tarkoitus on ohjata rakentamisen sijoittumista.

Muistutuksessa mainitun kiinteiston pinta-ala mahdollistaisi kaiken kaikkiaan viisi rakennus-
paikkaa mukaan lukien olemassa olevat rakennuspaikat. Rakentamisen lopullinen maara ja
sijoittaminen ratkaistaan erikseen lupamenettelyssa suunnittelutarveratkaisuhakemuksesta.
Mahdolliset uudet rakennuspaikat mahtuvat hyvin luo-alueiden ulkopuolelle.

Luo-merkinté ei poista olemassa olevia tierasitteita.

Muistutus 17
Muistutus Satava-Kakskerran osayleiskaavaehdotukseen

Suunnittelun pohjana on ollut useita yleisperiaatteita, joista on kuitenkin poikettu syysta tai
toisesta. Téallaisia yleisperiaatteita ovat mm. seuraavat linjaukset:

- Kaupunginhallituksen periaatelinjaus on sailyttaa alueen saaristomainen erityisluonne.
- Uudet rakennukset tulee sijoittaa jo olemassa olevien yhteyteen ja tieyhteyden varrelle
- Rakentaminen ei saa vaikuttaa suuresti alueen maisemaan merelta katsottuna

- Haja-asutusta tulee kehittaa eheyttavasti

- Viherverkosto tulee sailyttaa

- AT-1 lahtokohtana on, etta niitd osoitetaan sinne missa asutuskeskittymia jo on

- Rakentamista ei pida sijoittaa kallioiden lakialueille eika ylarinteille

1. Vesikarin AT-1 alue Pirunvuorella, suurelta osin kalliojyrkdnteen lakialueella, sotii kaikkia
naita edellda mainittuja yleisperiaatteita vastaan. Koko kallioalue on osoitettu suojelualueeksi,
jonka keskelle ilman minkaanlaisia tieyhteyksia on ilmestynyt alkuperaisesta suunnitelmasta
poiketen AT-1-alue. Alue on Turun ainoa taysin rakentamaton ja valtakunnallisesti arvokas
kallioalue, jonka huipulla on sijainnut aikoinaan kolmiomittaustorni. Paikalle ei ole tieta. Nako-
alat kalliolta ovat upeat Kivelanperénlahdelle, Airistolle ja Vapparnille. Tien raivaus alueelle,
metsén kaataminen ja kalliorinteeseen seka sen laelle suunnitellut rakennukset tulevat naky-
maan myds kaukaa mereltéd ja Kivelanperan loma-asutusalueelta. Alue on luonnon monimuo-
toisuuden ja koskemattomuuden kannalta tarked alue, jota myos geokatkdilyd harrastavat
kayttavat. AT-1 alue tulee poistaa Pirunvuoren alueelta ja muuttaa se aikaisemman suunnitel-
man mukaiseksi virkistysalueeksi MU-1, jota myos peltoalueelle rakennettavat kiinteistot voi-
vat kayttaa. Kallion lakialueelle ja ylarinteille ei pida osoittaa AT-1-alueita.

2. Hoyttisten kylan peltojen kaavoittaminen AT-1-alueiksi ei liioin vastaa yleisperiaatetta, jonka
mukaan rakentamista suunnitellaan jo olemassa olevan rakennuskannan taydentamiseen.
Alue on taysin rakentamatonta. Uusimmassa kaavaehdotuksessa on AT-1-aluetta jonkin ver-
ran supistettu lahelta lomakiinteistéja. Tama ei kuitenkaan poista hulevesiongelmaa, joka tay-
tyy ottaa huomioon aluetta kehitettdessa. Alenevan maaston takia hulevedet kulkeutuvat I&-
hes kylasta asti laskuojaa pitkin Kivelanperan lahteen pilaamaan lahden jo ennestdaan rehe-
vOitynyttd vettd. Rakentaminen tunnetusti lisda hulevesien maaraa. Typpi ja fosforipaastdjen

41



lisdksi hulevesien mukana kulkeutuu tupakantumpit, muovijatteet ja muut roskat. Hoyttisten
kylan mahdollinen lisdrakentaminen tulisi tapahtua lahempana kylaa, jolloin hulevesiongel-
maan ja virkistysalueen yhtenaisyyteen tulisi hakea ratkaisu, joka ei haittaa muita asukkaita.

3. Luonnonsuojelualueita on joiltakin osin merkitty alueille jotka eivat vastaa todellisuutta. Ke-
sapirtti 11 506-1-75 tilalle on merkitty lehto jyrkk&an rinteeseen, jossa kasvaa havupuita; kuusia
ja mantyja. Havupuualue jatkuu pitkdlle Koivunotko tilan puolelle. Lehtoalue merkinta taytyy
poistaa Keséapirtti I 506-1-75 kohdalta.

4, RA-1-alueiden, loma-asutusalueiden, kehittamiseen tulisi kiinnittdd enemméan huomiota.
Tavoitteissa sanotaan, etta tdydennetdaan nykyista loma-asutusta. Saadokset ohjaavat nyt
lahes jattisuurten omakotitalojen rakentamiseen, 250 neli6ta puolen hehtaarin tonteille ja alle
2000 nelién tonteille 100 neliota, jos tilalta 16ytyy edes jonkinlainen asumukseksi osoitettava
rakennelma (=rakennuspaikka). Tallainen suurimittakaavainen rantoja tuhoava rakentaminen
ei ole kaikkien rantakiinteistdjen omistajien tavoite. Pienimuotoisten vapaa-ajan asuntojen tar-
vetta on myos olemassa. Talldin uusien rakennuspaikkojen muodostamisessa tulisi kayttaa
tapauskonhtaista tarkastelua tiloilla, joiden koko ja rakennuspaikkojen maara on maaratty esi-
merkiksi aikaisempien sdadosten perusteella. Isommilla tonteilla rakennusoikeuden voisi ja-
kaa useammalle rakennukselle. Tallainen menettely takaisi rantamaiseman sailymisen ja
useamman perheen lomanviettopaikan.

Tilan Keséapirtti I 506-1-75 omistavan [nimi poistettu] perikunnan osakas
Vastine:

Pirunvuoren ja Hoyttisten kylan peltojen AT-1-alueiden osalta ks. muistutus 18 (yhteinen vas-
tine muistutuksiin 17, 18, 19, 20 ja 21).

Keséapirtti Il -kiinteistdn luo-alueen osalta ks. muistutus 21 (yhteinen vastine muistutuksiin 17
ja 21).

Rakennusoikeuden jakaminen useammalle rakennukselle

Osayleiskaava ei tule olemaan yleiskaava, jonka perusteella voisi suoraan hakea rakennus-
lupaa. Osayleiskaavan tultua voimaan tullaan alueelle rakentaminen ratkaisemaan paaosin
yha poikkeamis- ja suunnittelutarveratkaisuhakemusten kautta tai alueen yksityiskohtaisem-
malla kaavoituksella (suoraan rakentamista ohjaava yleiskaava, asemakaava tai ranta-ase-
makaava). Osayleiskaavassa maéaritetaan rakentamisen enimmaiskerrosalat. Lupahakemus-
ten kasittelyn yhteydessa ratkaistaan rakennuspaikkakohtaisesti rakentamisen maara. Uusien
rakennuspaikkojen muodostamisen rantavyohykkeelle edellyttaa lahtdkohtaisesti kantatilasel-
vitykseen perustuvaa jaljella olevaa rakennusoikeutta.

Muistutus 18 (allekirj oittaneita 2 kpl)
Satava-Kakskerran osayleiskaavaehdotus
Muistutus

Turun kaupunkiymparistétoimiala on saanut tehtévakseen laatia Satava-Kakskerran osayleis-
kaavan. Kaupunginhallitus on hyvaksynyt kaavalle tavoitteet, jotka virkamieskunnan laatima
kaavaehdotus hienosti toteuttaa. Tahan ehdotukseen on paadytty laajasti toteutetun osallis-
tumis- ja vuorovaikutusmenettelyjen kautta. Ehdotuksen perusteluissa on kuvattu tavoitteiden
toteutuminen. Hyva hallintotapa on toiminut hyvin tassé prosessissa.

Na&ita tavoitteita ovat mm.
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Kaupunginhallituksen periaatelinjaus on sailyttaa alueen saaristomainen erityisluonne.
Uudet rakennukset tulee sijoittaa jo olemassa olevien yhteyteen ja tieyhteyden varrelle
Rakentaminen ei saa vaikuttaa suuresti alueen maisemaan merelta katsottuna
Haja-asutusta tulee kehittéda eheyttavasti

Viherverkosto tulee sailyttaa

1 AT-1 lahtdékohtana on, etta niitd osoitetaan sinne missa asutuskeskittymia jo on

= =4 =4 -8 A

Kuitenkin kaupunkiympaéristdlautakunnan ja kaupunginhallituksen paatosvaiheessa on tuotu
mukaan ja hyvaksytty muutoksia toimialan ehdotukseen. Monet naista ehdotuksista ovat vah-
vasti ristiriidassa edellda mainittujen tavoitteiden kanssa. Naméa muutokset eivat ole tarkennuk-
sia tai korjauksia, joilla pyrittdisiin asetettujen tavoitteiden parempaan saavuttamiseen, vaan
ne palvelevat joitakin muita tarkoituksia. Tassa kohtaa hyva hallintotapa on kokonaan unoh-
dettu.

MUISTUTUS 1: Hoyttisten Vesikarin alueella Pirunvuoren lakialueen ja rinteiden eteldaosaan
sijoitettu AT-1-alue on poistettava.

Perustelut

1. Alue on vaihemaakuntakaavan vastainen.
Vaihemaakuntakaava maarittele Pirunkallion alueen virkistysalueeksi.

2. Vaihemaakuntakaava-aineistossa on osoitettu arvokas kallioaluekokonaisuus Hoéytinen-
Hoyttinen (kaavaselostus s.5-6), jonka sisalle alue on sijoitettu.

Yleiskaava 2020:n ohjeelliset suojelumerkinnét Yleiskaava 2020:n merkinnat perustuvat
sen laatimisaikaan voimassa olleisiin maakuntakaava/seutukaavavarauksiin, jotka ovat
kumoutuneet 23.8.2004 vahvistetussa Turun kaupunkiseudun maakuntakaavassa, ks.
edelld kohta Maakuntakaava. Kohteet ovat tarkentuneet luo-alueiden ja kohteiden inven-
toinneissa, tehtyjen luontoselvitysten ja maastokayntien myoéta. Kuva 21. Yleiskaava
2020:n mukaiset kulttuurihistoriallisesti, kaupunkikuvallisesti, maisemallisesti tai luonnon-
oloiltaan arvokkaat alueen osat (viivoitetut alueet) seka suojelualueet (turkoosit alueet).
(kaavaselostus s.15)

Nama luonnon monimuotoisuuden kannalta térkeat alueet on merkitty kaavakartalle mer-
kinnalla luo. Arvokkaiden luontokohteiden tausta-aineistona kaytetyt selvitykset ja lahde-
aineisto on esitetty kaavaselostuksen liitteena 3. Kuva 22. Luo-alueet ja kohteet. Yleiskuva
kohteiden sijainnista. (kaavaselostus s.16)

3. Alueelle rakentaminen rikkoo maisemallisesti ymparilla olevan alueen ilmetta.

Museokeskuksen ja kaupungin yhteistyona jarjestettiin loppukesalla 2017 aiempia selvi-
tyksia taydentéanyt pienten saarten rakennusinventointi, jonka tuloksena suojeltavien ra-
kennusten luetteloon tehtiin joitakin lisayksia. Inventointiaineisto on tallennettu museon
inventointiportaaliin (MIP). Kuva 23. Maakuntamuseon inventoinnit 2005. (kaavaselostus
s.17) Kiveldnperanlahden ja Vuohiluodon vanhin, vuosisadan alkupuolella rakennettu
loma-asutus on luokiteltu maisemallisesti merkittavaksi.

Rakentaminen sijoittuu maisemarakenteeseen monessa tapauksessa aikakaudelle tyypil-
lisella tavalla: vanhin asutus vaihettumisvy6hykkeille, rintamamiestalot peltojen laidoille ja
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195071 70-lukujen vapaa-ajan asutus metsaisille rannoille. (kaavaselostus s.17) Mythem-
min 19801 2000-luvulla rakentaminen ohjeistuksen puuttuessa ryostaytyi kasista ja miljoo-
tyypit olivat vaarassa rikkoutua.

Maakuntakaavan rakennussuojelukohteet ja arvokkaat maisema-alueet Turun saarilla
(Kuva 28. Turun kaupunkiseudun maakuntakaava, Varsinais-Suomen liitto 4.11.2002).
(kaavaselostus s.19)

Alueen sijoittaminen on alueellisen suunnittelutarveratkaisun periaatteiden vastainen.
Kaavaselostuksessa on todettu sivulla 29:
Haja-asutuksen ohjaaminen

Alueellinen suunnittelutarveratkaisu on uusi menettely, jonka kayttdminen mahdollistetaan
merkitsemalla rakentamiseen soveltuvia haja-asutusluonteisia alueita kylaalueiksi (AT-1).
Se perustuu maankaytto- ja rakennuslain muutoksiin, jotka tulivat voimaan 1.5.2017. Lain
137a §:ssa on annettu mahdollisuus tehda alueellinen suunnittelutarveratkaisu alueelle,
joka on oikeusvaikutteisessa yleiskaavassa osoitettu kyldalueeksi tai muutoin rakentami-
seen soveltuvaksi alueeksi. Aiemmin alueelliset suunnitelmat tuli tehda pelkastaan ase-
makaavoina. Alueellinen suunnittelutarveratkaisu ei saa johtaa vaikutuksiltaan merkitta-
vaan rakentamiseen tai aiheuttaa merkittavia haitallisia ymparist6- tai muita vaikutuksia.
Liséksi suunnittelutarveratkaisun myontaminen edellyttaa, ettd rakentaminen ei aiheuta
haittaa asemakaavoitukselle, yleiskaavoitukselle tai alueiden kaytdon muulle jarjestami-
selle. s. 29

Pieni AT-1-alue yksikseen keskella MU-1-aluetta ei voi olla AT-1-alue.

Kaavaselostuksen sivulla 30 on maaritelty AT-1-alue: Olemassa oleva asutuskeskittyma
tai sellaiseksi soveltuva alue. Alue on tarkoitettu maaseutumaiseen ja kylamaiseen asu-
miseen seka sen tarvitsemille palvelu- ja tyétiloille.

AT-1-alue sijaitsee keskella laajaa Luo-aluetta (= luonnon monimuotoisuuden kannalta
erityisen tarkea alue).

Kaavaselostuksen sivulla 36 on laajasti kerrottu Hoyttisten kallioalueiden ainutlaatuisuu-
desta ja suojelutarpeesta. Se on maaritelty luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen
tarkeaksi alueeksi. Kaavaselostuksen liitteena on kartta ja luo-kohteiden luettelo, josta sel-
vidvat tarkemmin rajauksien ja kohteiden perusteet. Osayleiskaavan luo-kohderajaukset
ovat ohjeellisia, ja ne tarkentuvat asemakaavan laatimisen, alueelle kohdistuvan raken-
nushankkeen tai esim. luontotyyppialueen suojelupdatoksen myota.

Samalla AT-1-alue on keskella ge-aluetta (= arvokas geologinen muodostuma).

Alueen erityispiirteitd haitallisesti muuttavat toimenpiteet ovat kiellettyja. Turun ainoa val-
takunnallisesti arvokas kallioalue Hoytineni Hoyttinen koostuu kahdesta erillisesta kallio-
selanteesta. Kokonaisuus on otettu huomioon kallioalueinventoinnissa
(https:/imvww.syke.fiffi-FI/Avoin_tieto/Paikkatietoaineistot) sek& luonnonarvojen ja -varojen
vaihemaakuntakaavan selvityksessd. Kyseessa on jyrkanteinen kallioaluekokonaisuus,
jonka kalliomé&nnikkdmaisemat ovat melko luonnontilaiset. Alue on maisemallisesti, geo-
logisesti ja biologisesti arvokas, ja silld on monikaytt6a virkistysalueena ja hyvana nako-
alapaikkana. (kaavaselostus s.36)
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8. AT-1-alue on keskella MU-1-aluetta (= maa- ja metsatalousvaltainen alue, jolla on erityista
ulkoilun ohjaamistarvetta).

MU-1-alueelle uusia rakennuspaikkoja ei saa muodostaa. On taysin kaavoittajan tavoittei-
den vastaista sijoittaa pieni AT-1-alue keskelle MU-1-aluetta.

Saarten maaseutumainen ymparisto tarjoaa luontoliikuntamahdollisuuksia esim. marjas-
tuksen ja sienestyksen parissa. Virkistyskayton kannalta erityisen tarkeitéd metsia ovat Sa-
tavan sisaosien metsat sekd Kakskerran pohjoiset seldnteet. Naille alueille keskittyvat
myo6s monet saarten luontoarvoista. Nama saarten laajimmat yhtenaiset metséat on 0soi-
tettu etupédéssa MU-1- merkinnalla, mik& mahdollistaa niiden metsatalouskayton ja turvaa
samalla niiden sailymisen yhtenaisind. MU-1-merkinnall&a on osoitettu myds Satavassa
Hoyttistensuntin rannalla sijaitseva jylh&piirteinen kallioseldnne, joka on osa Turun arvok-
kainta kallioaluetta ja yksi saarten parhaista nékoalapaikoista. Merkinnan tarkoituksena on
edistaa kaikkien mahdollisuuksia paasta nauttimaan saarten merellisyydesta ja hienoista
maisemista. (kaavaselostus s.37)

9. AT-1-alueen raivaaminen muuttaa merkittdvasti maisemaa sijaintinsa vuoksi.

Osayleiskaavassa on pyritty sijoittamaan rakentaminen saarten vaihtelevaan ja pienipiir-
teiseen maisemaan siten, ettd sen ominaisluonne sailyy. Lahtoékohtana on ollut jattda mai-
seman &aritasot i selénteiden lakialueet ja laaksonpohjat i rakentamisen ulkopuolelle.
Rakentaminen tukeutuu paaosin olemassa olevaan rakentamiseen. (Kaavaselostus s.39)

10. Virkistyskaytto vaikeutuu suunnitellun AT-1-alueen vuoksi.

MU-1-merkinnan on tarkoitus taata saarten laajimpien yhtenaisten metsaalueiden sailymi-
sen ja mahdollistaa niiden monipuolisen virkistyskaytdén. Suunnitelmassa sijoitettu AT-1-
alue vaikeuttaa merkittdvasti Pirunvuoren ulkoilukayttéd, koska alueen vaikeakulkuisuu-
den vuoksi Pirunvuorelle pdasee I&hinna idasta ja etelasta.

MUISTUTUS 2: Hoyttisten kylasta lanteen suuntautuvaa AT-1-aluetta on supistettava merkit-
tavasti ja keskitettava se lahemmaksi kyldd Kylaalueen periaatteiden ja maarittelyjen mukai-
sesti.

Kyseinen AT-1-alue ei mitenkaan tayta kylaalueen maaritelmad, joka loytyy kaavaselosteesta
monesta kohtaa:

Kylaalue. Olemassa oleva asutuskeskittyma tai sellaiseksi soveltuva alue. Alue on tarkoitettu
maaseutumaiseen ja kylamaiseen asumiseen seké sen tarvitsemille palvelu- ja tyétiloille.

Rakentaminen alueelle edellyttdd maankaytto- ja rakennuslain mukaista suunnittelutarverat-
kaisua tai poikkeamispéatosta. Hakemuksen liitteeksi tulee esittda I&hiympariston alueellinen
suunnitelma, jossa huomioidaan muun muassa vesihuolto, ajotiet, pyoraily- ja ulkoilureitit, vir-
kistystarpeet, luonnon monimuotoisuusarvot ja ekologiset kaytavéat, kuten hirvieldinten kulku-
reitit, sekd maiseman ja rakennetun ympariston arvot.

LOPUKSI

Kaupunkiymparisttoimiala on aiemmin vuoden 2018 lausuntokierroksella annettuun huo-
mautukseen antamassaan vastineessa 24.4.2019 perustellut vahvasti kantansa kylaalueisiin
ja erityisesti kielteisen kantansa Pirunvuoren alueen rakentamiselle lausuen tarkasti lainattuna
seuraavasti:
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0 H° yt t iesesitetty tivesia rakehtamista Turun kaupunkiseudun rakennemalli 2035:ssa
eikd maakuntakaavassa. Osayleiskaavan AP1l-alueet sijoittuvat yhdyskuntarakenteellisesti ja
likenteellisesti keskeisille paikoille. AT-1-merkintéjen osalta lahtékohtana on ollut, ettéa AT-1-
alueita on osoitettu sinne, missa asutuskeskittymia jo on. Osayleiskaavassa Hoyttisiin on kui-
tenkin osoitettu uusi AT-1-merkintd rakentamattomalle alueelle, koska alueen on arvioitu so-
veltuvan rakentamiseen maisemaltaan ja maastonmuodoiltaan. Mereen rajoittuvat Hoyttisten
kallioalueet on osoitettu rakentamattomilta osiltaan MU-1- ja VL-1-alueiksi, koska namé kaksi
kohdetta muodostavat Turun arvokkaimman kallioalueen ja kuuluvat valtakunnallisesti arvok-
kaisiin kallioalueisiin  (https://www.syke.fi/fiFI/Avoin_tieto/Paikkatietoaineistot). Kallioalu-
einventoinnin mukaan kyseessa on jyrkanteinen kallioselanne, jolla on hyvin merkittavia mai-
semallisia arvoja sekd merkittavia luonnonarvoja. Jylhat porrasjyrkanteiset kalliomannikko-
maisemat ovat melko luonnontilaiset. Alue on biologisesti edustava, ja alueen jakala- ja lintu-
lajistolla on suojelun kannalta merkittavia piirteita. Alueella on monikéayttéa virkistysalueena ja
hyvana nakoalapaikkana. Hoyttisten kallioalueet osoitettiin jo osayleiskaavan luonnoksessa
merkinnalla luo Luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarke& alue. Luonnonarvojen
ja -varojen vaihemaakuntakaavan valmistelun myéta alueen arvo on noussut entista enem-
man esille ja osayleiskaavaehdotuksen merkintdja on tasmennetty. Alueet on osoitettu mer-
kinnalla ge. Arvokas geologinen muodostuma. Hoyttisten kallioalueet tarjoavat virkistysmah-
dollisuuksia ja merinakoaloja myos niille saarten nykyisille ja tuleville asukkaille, joilla ei ole
rantatonttia. Kallioalueiden osoittaminen MU-1- ja VL-1-alueiksi edistdd merellisen Turun ta-
voitetta ja yleist?& hyvaa ¢

Tahan ei oikeastaan olisi tarvinnut lisata mitaan tehtyjen muistutusten perusteeksi. Kaavoja
suunniteltaessa ja paatettdessa joudutaan aina tekemaan kompromisseja yksityisen ja yleisen
edun valilla. Mydskdan maanomistajien taysin tasapuolinen kohtelu harvoin onnistuu, koska
tilanteet ovat niin moninaiset. Ei voi kuitenkaan olla oikeudenmukaista, ettd joku tai jotkut
maanomistajat saavat hyvitysta jostakin, mita ei oikeastaan ole koskaan ollut, ja toiset maan-
omistajat joutuvat tulemaan toimeen sill&, mita tuleva kaava maaraa.

Tilojen Kesapirtti 506:1:239 ja Kesapirtti Il 506:1:101 omistajat

Vastine (yhteinen vastine muistutuksiin (yhteinen vastine muistutuksiin 17, 18, 19, 20
ja21):

Pirunvuoren AT-1-alue

Pirunvuoren AT-1-alue on lisétty osayleiskaavaan lautakunnan paatoksella.

Hovttisten peltojen AT-1-alue

Osayleiskaavan tavoitteena on ohjata rakentaminen ensisijaisesti olemassa olevan asutuksen
yhteyteen tai alueille, jotka soveltuvat mm. maisemaltaan ja maastonmuodoiltaan asumi-
seen. Hoyttisten kylan lansipuolella sijaitsevat pellot ovat luonteva alue uuden rakentamisen
sijoittamiseen Hoyttisten kylan tuntumassa. Ne soveltuvat rakentamiseen paremmin kuin esi-
merkiksi laheiset kallioiset metsét, joilla on huomattavia luonnonsuojelullisia, maisemallisia ja
virkistyksellisid arvoja. Vastaavasti Hoyttisten kylan itdpuolella olevat pellot on syyta sailyttaa
rakentamisen ulkopuolella, koska ne ovat olennainen osa Hoyttisten kylamaisemaa, jossa on
useita kulttuurihistoriallisesti arvokkaita rakennuksia. Uusi rakentaminen on perusteltua sijoit-
taa hieman etddmmalle tasta pienipiirteisesta kulttuuriymparistosta.
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Hoyttisten peltojen AT-1-alueen rajausta on tarkistettu muistutusten perusteella edellisesséa
vaiheessa. Aluevarauksen lansipaéssa AT-1-aluetta muutettiin MU-1-alueeksi, jotta uuden ra-
kentamisen ja olevan loma-asutuksen vdliin jai enemman vihervythyketta ja uusi rakentami-
nen jai kauemmas luo-alueista.

Jos Hoyttisten pellot otetaan asumiskayttoon, syntyvien hulevesien maara lisaantyy hieman.
TyOmaa-aikana hulevesien laatu saattaa heikenty&, mutta nama haitat ovat ohimenevia. Ti-
lanne korjaantuu, kun alue on rakentunut. Todennakdisesti Kivelanperan rehevdityminen on
seurausta merialueen yleisestéa rehevditymiskehityksestd, joka nakyy voimakkaimmin lahtien
perukoissa niihin kertyvan orgaanisen aineksen ja vahaisemman vedenvaihdon vuoksi. Myds
aikaisempi pellon viljelykaytté on saattanut vaikuttaa lahden rehevéitymiseen.

Muistutus 19
Satava-Kakskerran osayleiskaavaehdotus
Haluan tuoda Satava- Kakskerran alueen osayleiskaavaehdotuksessa esille seuraavaa:

Pitkaaikaisena Satavan alueen kesaasukkaana haluan kommentoida suunnitelmaa muuttaa
Hoyttisten Vuohiluodon alueen kallioalue uudeksi AT-1- alueeksi. Kyseessé on alue, jota toi-
saalla on luonnehdittu toisalla osayleiskaavassa Turun arvokkaimmaksi kallioalueeksi .

Uusi suunniteltu alue ei ole koskaan ollut kylaasutusta vaan osa juuri tatd kauneinta kallioalu-
etta.

Uudet tiet, taysin kallioisen ja korkean alueen LVI-rakennusty6t ja maisemointi tuhoaisivat alu-
een monimuotoisen ja karun luonnon.

Samalla kahdeksan talon rakentaminen alueelle estaisi tehokkaasti muiden, tavallisten turku-
laisten mahdollisuudet paasta korkeille kallioille, marjastamaan ja likkumaan luonnossa talla
alueella. Ainoa hyotyja olisi yksityinen maanomaistaja, joka taman ja muiden samanaikaisten
osayleiskaavan

AT-1 alueidensa kautta voi saavuttaa taloudelliset tavoitteensa. Suunnitelmina on maanomis-
taja esittanyt kolmen kylan rakentamisen Vesikarin maille Satavaan. Naista luonnon kannalta
erittain kyseenalainen on ns Ranta- kylaprojekti, jossa nimenomaan hienoimmille paikoille kal-
lioalueen paaélle rakennettaisiin 6-8 noin 150m2 taloa luksustonteille, joista on nakyma Airis-
tolle. Kyseessa ei ole uuden kylan luomisesta vaan tehorakentamisesta joka samalla estaa
alueen yhteisen kayton. Alueen monikayttd virkistysalueena ja nakodalapaikkana estyy, kun
alue rakennetaan tiiviisti. Alue on kallioinen ja kivikkoinen. Alueen muuttaminen asuinalueeksi
edellyttéaéd valtavaa luonnon muokkaamista ja peruuttamatonta saaristoluonnon kasittelya.

Samalla ilmoitan myds vastustavani alueen yksityistien eli Vuohiluodontien yhdistamista Sam-
paantiehen ja aikomusta rakentaa tehostetusti liikennoity rengastie alueelle. Myds tdssa suun-
nitelmassa vaikuttavat keskeisesti taloudelliset yksittaisten henkildiden motiivit - eivat koko
vaeston etu. Kestavina alueellisina arvoina tulisi olla luonnon monimuotoisuuden sailyminen.
Kallio- ja metséalueet Hoyttisissa ovat marjastajien ja sienestdjien seka luonnossa liikku-
jien arvokasta luontoaluetta ja samalla alueen eldinten ja linnuston (mm palokarki, eri tikkala-
jit) pesimaaluetta. Alue on ollut vuosikymmenten ajan tunnettua luontovaellusten ja marjasta-
jien aluetta.

Alueen tehorakentaminen on lyhytnakdistda. Kannattaa sailyttdd aitoa saaristoluontoa myoés
seuraaville sukupolville.
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Vastine:

Vuohiluodon (Pirunvuoren) AT-1-alueen osalta ks. muistutus 18 (yhteinen vastine muistutuk-
siin 17, 18, 19, 20 ja 21).

Hovttistentien/Vuohiluodontien ja Samppaantien yhdistaminen

Hoyttistentien/Vuohiluodontien ja Samppaantien valille on osoitettu yhteystarve-merkinta.
Tama yhteystarve liittyy koululle kaavailtuun P-varaukseen. Yhteys Samppaantielta Kaivoisiin
palvelisi koulukuljetuksia ja muutakin liikennettd Satavan lansiosista Kaivoisten suuntaan. Se
tarjoaisi myds mahdollisuuden rengasmaiseen bussireittiin.

Muistutus 20
Satava-Kakskerran osaleiskaavan valitus

Satavan Hoyttisten kylan kaavan suunnitelmaan on yllatyksekseni lisatty uusi AT-1 alue. (Ve-
sikari)

Se sijaitsee Kivelanperan lahden itapuolella, Vuohiluodontien pohjoispuolella omistamani
mokkitontin, Metsarinne 853-420-0001-0034-5 lahella, kalliomaastossa, jota kutsutaan Pirun-
vuoreksi.

Alue on tyypillista saaristomaisemaa. Siind on korkea ja jyrkka, vaikeakulkuinen ja louhikkoi-
nen kallio ja kitukasvuista kasvustoa kuten pihlajaa ja méantya. Pirunvuoren laki on tarkea retki-
ja nakoalapaikka, josta nakyy Airisto ja sitéa ymparoivat lukuisat saaret. Rakentaminen ja eri-
koisesti autotien louhiminen jattaisi pysyvat jaljet ymparistéon. Uudet talot nékyisivat kauas
merelle, kuten on jo muutama esimerkki osoittaa.

Valitus: Yllaoleva AT-1- alue tulee poistaa ja alue sailyttdd luonnontilaisena virkistysalueena.
Vastine:

Ks. muistutus 18 (yhteinen vastine muistutuksiin 17, 18, 19, 20 ja 21).

Muistutus 21
Muistutus ja vaatimukset koskien Satava-Kakskerta osayleiskaava luonnosta 2019-2020

Aikaisempaan oyk luonnokseen tekemiini muutosesityksiin ja vaatimuksiin saamiini vastinei-
siin paaosin tyytymattdbmana samoin kun nyt uudessa oyk luonnoksessa oleviin taas kerran
muuttuneisiin hahmotelmiin tyytymattémana esitén seuraavaa:

Kaavakarttaan on aikaisempaan verrattuna tehty muutos koskien Keskitalon Hoyttisten ky-
lasta lanteen suuntautuvaa peltoaukeaa. Kyseisen AT-1 alueen keskella on edelleen SM-mer-
kinta samoin sen lounaiskulmassa GE-merkinta. Kyseista AT-1 aluetta on edelleen syyté su-
pistaa aikaisemman ehdotukseni mukaisesti: alue tulee lansipdasta supistaa pohjois-etela
suunnassa alueen etelareunalla olevan peltolaajennuksen lansireunaan. Perusteluina on riit-
tavéan suoja- ja viheralueen jddminen loma-asutusalueen ja suunnitellun ja nykyisin taysin ra-
kentamattoman kylaalueen valiin. Kulku Pirunvuorelle helpottuisi merkittavasti ja tarjoaisi seké
maisemallisia etta historiallisia nédkymia retkeilijoille. Samalla olisi mahdollista perustaa ehdot-
tamani alueen lansipddhan kosteikko-alue, jolla laajalta l[&ahes kilometrin mittaiselta peltoau-
keamalta ja sen rintamailta keraantyvat vedet, ravinteet ja irtoainekset saataisiin nykyista
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paremmin hallintaan. Talla on merkitysta pahasti rehevoityvan Kivelanperén lahden terveh-
dyttamisen ja tulevaisuuden kannalta.

Kiinteistdjen -1-75 ja -1-238 alueelle on piirretty laajasti LUO-alue, jonka rajoja kiinteistéjen
omistajat ovat pyrkineet selvittdmaan. Selvitystyota vaikeuttaa merkittavasti osayleiskaava-
kartan suurpiirteisyys ja mittakaava yksittaisen kiinteiston alueella ja toisaalta myds niiden
henkildiden vaikea tavoitettavuus, jotka tekevat ty6tdan kuntalaisten edustajina. Erikseen pyy-
detyssa ym. kiinteistdihin kohdistuvassa LUO-selvityskartassa alue rajautuu kaavakarttaan
verrattuna eri tavalla. Kumpaa siis on uskominen ja kumpaan muistutuksen tulee kohdistua.
Kaikki tama vaikeuttaa oleellisesti kiinteistdjen omistajien mahdollisuuksia arvioida tilannetta
ja laatia vastinetta asiassaan. Myds LUO-alueiden rajauksien jatkuva muuttaminen kaavaeh-
dotuksesta toiseen vaikeuttaa tilanteen arviointia synnyttaen tiettyja epailyja.

Kiinteistdn -1-75 Kesapirtti Il osalta, johon kuulun kuolinpesan osakkaana, en nde mitaan pe-
rusteluja LUO-alueen ulottamisella Koivunotkon alueelta sen naapuriin kiinteistolle -1-75. Alu-
een puusto tai maapohja ei ole mitenkdan poikkeavaa eikd luontoarvojen perusteella arvo-
kasta verrattaessa sita Satavan Erikvallan muuhun yleiseen metsdmaisemaan. Perusteluina
ei voida pitaa sitd, ettd maapohja ja metsa jatkuu yhtenaisend LUO-alueelta kallion reunaan.
Ainahan maapohja ja sen kasvillisuus jatkuvat johonkin vaikka aarettomyyteen. Liitekarttaan
merkitty alue A tulee kokonaisuudessan poistaa LUO-alueesta.

Kiinteisto -1-238 Koivunotko:

Koivunotkon kohdalle on piirretty lahes koko kiinteiston peittava LUO-alue. (kartta saatu pyy-
dettyna henkildltd Savonen) Alueen merkinta on 2-54, osin 2-53. Vain Pirunvuoren lantinen
kallion lakialue on sen ulkopuolella. Verrattaessa osayleiskaavakarttaan piirrettyd LUO-aluetta
kyseiset alueet eivat vastaa toisiaan. Pohjois-eteld suuntaisen rajalinjan16+1 ja 58+2 itdpuo-
lelta sulamisvesilld ja niiden virtaamilla ei ole merkitysta ns. puronvarsilehdon kannalta, koska
vesi ei kdytannossa valu tuohon vesinoroon vaan puutarhaan (vrt korkeuskayréstd ja maasto).
Painotan edelleen etta alueella olevat jalopuut ja pahkindpensaat ovat ihmisen sinne istutta-
mia, eivat siis luonnonvaraisia. Puun mittaisia jalavia on ainoastaan yksi eli se alkuperainen
ja vaahterat ovat pienia paaosin alle 5cm halkaisijaltaan olevia ripoja, ei siis puun kokoluokkaa
olevia kuten suojelumetsan osalta luonnonsuojelulaissa mainitaan.

Jos LUO-alue katsotaan perustelluksi sailyttdé kiinteiston -1-238 alueella tulee sitd merkitta-
vasti rajata siten kuin sen olen oheiseen karttaliitteeseen merkinnyt (kartan alueet A ja B).
Kiinteistdn etela-paasta tulee luo-alueesta rajata pois kartaan piirretty alue B ja puutarha-alu-
een koilisnurkan kohdalta tulee siirtda linjaus kulkemaan koiliseen kuten karttaliitteesséni olen
piirtanyt (alue A poistettava luo-alueesta).

Tarkasteltaessa karttasarjoja koskien Kiinteiston -1-75 rantaviivaa, voidaan huomata sinne
kertyneen merkittavan maaran maa-ainesta, jonka tulvavedet ovat tuoneen kiinteiston -1-238
halki kulkevaa vesinoroa pitkin. Aikaisempi poukama on kasvanut niemekkeen oloiseksi ja
rantaviiva siirtynyt ulospéin vesialueelle. Osa maa-aineksesta on peréisin tulvien syvaan uur-
tamasta uomasta, osa ylempaa irtomaasta ja ravinteista (typpi, fosfori, eldinten ulosteet) on
perdisin aikaisemmin viljely- ja laidunkayttssa olleista Keskitalon pelloista. Aikaisempi hiek-
kapohjainen kaislaa (ei jarviruokoa) kasvava uimapoukama on muuttunut rehevaksi jarviruo-
koa kasvavaksi kurahetteikdksi, missé rehevoityminen edelleen jatkuu massivisen jarviruoko-
kasvuston ruokkiessa (mm. fosforilla) itse itsedédn. Samalla maan kertyminen ranta-alueelle
on aiheuttanut maan nousua vesirajan alueella ja virtaama-esteen, josta seurauksena on ran-
nan ja puutarhan valialueen muuttuminen kuraiseksi hetteikdksi, varsinkin kun sateisuus nayt-
taa jatkuvasti lisdantyvan. Valumavesien hallitsemiseksi olen edella esittdnyt yhta mahdollista
ratkaisua, jolla veden virtaamia voitaisin tasoittaa ja vahentaad haitallista eroosiota ja
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ravinnekuormitusta ilman haittaavaa vaikutusta ns. puronvarsilehdolle. Aluehan on aikaisem-
min ollut rinneketo, jonka peltoalueen veto-ojanperkuun aikaansaamat hallitsemattomat tulvat
ovat muokanneet nykyisen kaltaiseksi ryteikdksi kaatuvine ja kuolevine puineen ja kirjanpai-
najatuholaisineen.

Ns. pahkinapuulehto erillisena suojeltavana luontokohteena tulee poistaa, koska sen suojelua
ei voida pitaa tarpeellisena luonnonarvojen vaalimisen kannalta. Kyseisten 6 puumaisesti kas-
vavien pensaiden symmetrinen sijoitus paljastaa niiden istuttamisalkuperaksi ihmisen toimin-
nan. Alueen varsin rajallinen koko, noin 3x5 m, ei myéskaén anna aihetta erilliselle suojelulle.
Omaehtoinen kohteen sailyttdminen kunnioituksena aikaisempien sukupolvien ajatuksille ja
toimille metsapuutarhasta on aivan riittava. Samoilla ajatuksilla on aikoinaan istutettu Koi-
vunotkon koilispaédhén vieraslajikkeita alueelle, jota aikoinaan kaytettiin myos kotielainten lai-
dunmaana viime sotien aikana. TAma kehityskaari saattaa olla taustana alueen aikaisemmalle
luoto-arviolle rinnekedosta.

Epéaselvaksi jaa edelleen kaavoittajan lause 0  L-alueen 2-54 rajausta tarkistetaan. Sen ete-
lareuna rajataan noudattamaan ranta-alueelle jatkuvan tervalepikoksi muuttuvan puronvarsi-
l ehdon reunustao. T2h2n ei valitettavast:i

Tarkasteltaessa osayleiskaavan tavoitteita huomataan (kohta RA) myds esitys loma-asunto-
alueen tdydentamisesrakentamisesta. Aikaisemmassa ja nyt esityssa kaavaluonnoksessa on
kiinteiston -1-238 etelapaahan osoitettu rakentamisen mahdollistava rakennuspaikka (RA, kel-
tainen alue). Tama alue tulee rajata pois kaavaehdotuksen LUO-alueesta kuten olen oheiseen
karttaliitteeseen merkinnyt.

Pirunvuori

Alueella, keskella Luo-aluetta, on kasittamaton AT-1 merkinta tekstien perusteella lautakun-
nan siunaamana. Mitdhan rakentamisen vaatimat louhinta ja tierakentamiset aiheuttavat po.
kallioalueella oleville suoalueille veden virtaamien ja sailymisien muuttuessa? Onkohan pai-
kan rakentaminen hyvan rakentamistavan ja kaavan yleisperiaatteiden mukaista? Alue koko-
naisuudessaan on merkittdva saaristomaiseman ja historiansa kannalta.

Liitteena skannattu karttakopio, jossa alueet A ja B merkittyna
Kiinteistdn -1-238 Koivunotko omistaja

Kiinteistdn -1-75 kuolinpesan osakas
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ALUEET A JA B POISTETAAN LUO-ALUEESTA

Vastine:

Pirunvuoren ja Hoyttisten kylan peltojen AT-1-alueet

Ks. muistutus 18 (yhteinen vastine muistutuksiin 17, 18, 19, 20 ja 21).

Luo-merkinnéat kiinteistoilla Kesapirtti 1l ja Koivunotko

Kiinteistén Koivunotko halki kulkee selvapiirteinen melko syvalle uurtunut pysyva veden-
juoksu-uoma. Uomalla on varsin laaja valuma-alue, joka kattaa metsdisia kallioalueita ja Pi-
runvuoren ja Hoyttisten kallioalueiden valisen vanhojen peltomaiden muodostaman laakson.
Uoman vedenvirtaus vaihtelee kausiluontoisesti, ja kesan kuivuusjaksoina se saattaa olla ve-
detdn. Noron nékyva vaikutus ulottuu ymparéivaan lehtoon sita reunustavien kallioiden tyvelle
asti. Jyrkat kalliorinteet louhikkoineen ja niiden alusmetsat lisdavat alueen luonnon monimuo-
toisuutta. Alueella kasvavat kookkaat jalopuut, kuten vuorijalava ja vaahterat, ovat arvokas
osa luonnontilaisen kaltaista ympéaristéa huolimatta puiden alkuperasta ja vaikka ne eivat puu-
yksildind muodosta luonnonsuojelulaissa tarkoitettua suojeltavaa jalopuumetsikkoa.
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Yleiskaavan sisaltdvaatimuksena ja ohjaustavoitteena on osoittaa kohteet, joihin liittyy maise-
man ja luonnonarvojen vaaliminen. Kivelanperén lehdoksi nimetty luo-alue on kokonaisuu-
tena arvokas elinymparistdjen yhdistyma, jonka kasvillisuus ja runsas lahopuusto vaati-
vat kohteen erityispiirteiden huomioon ottamista alueen maankaytossa ja myos metsan kasit-
telyssa.

Luo-alueen 2-52 rajausta tarkistettiin edellisessé vaiheessa saadun muistutuksen perusteella.
Sen etelareuna rajattiin noudattamaan ranta-alueelle jatkuvan tervalepikoksi muuttuvan pu-
ronvarsilehdon reunusta. Rantaruovikolle ulottunut rajauksen osa poistettiin. Samoin jalopuu-
metsikkda osoittanut rajaus (1-9) poistettiin, koska jalopuusto on alkuperéltaan todennadkoi-
sesti istutettua. Muilta osin rajausta tarkistettiin puronvarsilehdon ominaispiirteiden ja uomaa
reunustavien rinteiden osalta. Rajausten muutokset perustuivat Turun kaupungin ympariston-
suojelun maastokayntiin. Rajausten perusteet ovat ennallaan, joten lisatarvetta rajausten
muuttamiselle ei ole. Muistutuksen liitteena olevan karttakopion rajaukset ja osayleiskaavan
ehdotuskartan (KH hyvaksynyt 19.12.2019 § 502) rajaukset ovat yhtenevat.

Muistutus 22

Kiitos tAmanpaivaisesta keskustelusta Satava-Kakskerran yleiskaavaan ja erityisesti Samp-
paantiella sijaitsevan Annalan kauniiseen pihapiiriin liittyen (kuva ohessa).

Lapsesta asti Erikvallassa vapaa-aikaani viettdneen& olen huolissani tilan tulevaisuudesta.
Pihapiiri, johon kéasittadkseni kuuluu paarakennuksen lisédksi myds rannassa oleva pieni
sauna/pukuhuone ja Samppaantien toisella puolella oleva keltainen pienempi talo ja aitta, on
upea vanhaa paikalliskulttuuria ja rauhaisaa tunnelmaa huokuva kokonaisuus joka mielestani
pitd& ehdottomasti korjata ja sailyttaa. Uskon myés korjauksen olevan viela tdysin mahdollista.

Jos lahelle rakennetaan uusia omakotitaloja, toivoisin niiden sopeutuvan tyyliltddn Annalaan
ja sijoittuvan tilakokonaisuuden ulkopuolelle eiké sen paikalle - tilaa on kylla alueella muualla-
kin. Annalan paarakennus loisi korjattuna sydamen kylayhteisélle. Siina voisi varmasti hyvin
asua kaksikin perhettéa tai yksi perhe yhdistettyna johonkin sopivaan palveluun kuten kesa-
kahvilaan/bed-breakfast majoitukseen/lasten paivakotiin/taidenayttelyyn. Siihen myds sopisi
hyvin kaupungin ajatus pitdd Annalan ranta virkistysalueena.

Samppaantie on kesaisin, vaarallisuudestaan huolimatta, monien pyoréilijdiden suosima ja
alueella on myos paljon melojia. Voisin hyvin kuvitella Annalan soveltuvan naiden ymparis-
toystavallisten vieraiden taukopaikaksi ja paikallisten ihmisten palveluun ja miksi ei myos ki-
vaksi lahimatkailukohteeksi. B&b ideani juontaa siitd etta olen toistuvasti etsinyt ulkomaalai-
sille vieraillemme lahistoltd majapaikkaa maalaismaisemin mutta ilman tuloksia ja he paatyvat
Naantaliin tai Rymattylaan jotka eivat ole ilman venetta lahella.

Viimeiseksi olisi hienoa jos tulevaisuuden suunnitelmat alueella eivat kannustaisi tai perus-
tuisi lisdantyvaan yksityisautoiluun. Suuremmat palvelut ovat Hirvensalossa ja mitd enemman
Erikvaltaan rakennetaan, sita enemman saamme kaahailijoita Samppaantielle jonka vieressa
ei ole pydrétieta ja jolla en mielellaédn anna lasteni pyordilla turvallisuuden takia vaikka kovasti
haluaisin heidan niin tekevan.

Vastine:

Annalan paarakennuksen tulevaisuus ja kayttod riippuvat rakennuksen omistavan Turun ja
Kaarinan seurakuntayhtyman nédkemyksista. Osayleiskaava ei edellyté rakennuksen sailytta-
mista.
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Osayleiskaavassa ei ole osoitettu asemakaavoitettavia alueita Satavan lansiosiin. AT-1-mer-
kinnat mahdollistavat maltillisemman asukasméaaran lisdyksen.

Samppaantien turvallisuuden parantamiseksi osayleiskaavassa on osoitettu tien rinnalle si-
jainniltaan ohjeellinen kavely- ja pyorailyreitti.

Muistutus 23

I ASIA KAAVAMUISTUTUS KOSKIEN SATAVAN i KAKSKERRAN OSAYLEISKAAVAEH-
DOTUSTA (J LJEMP N 0OKAAVAEHDOTIU13.2.2020. N HT

MUISTUTUKSEN TEKIJAT
1)

Kiinteistén 853-506-1-302 (Erikvallantie 51) omistajana [nimi poistettul]

Kiinteistbn 853-506-1-301 maaraalan omistajana, Monopoli Oy (Maaraalan osoittava kartta
toimitetaan)

Kiinteistén 853-407-1-494 (Erikvallantie 77 ja Erikvallantie 80) omistajana Monopoli Oy
Kiinteisttén 853-506-1-232, (Erikvallantie 75) omistajana Monopoli Oy

ja
2)

Kiinteistén 853-416-4-8 omistajana [nimi poistettu]
Kiinteistdbn 853-416-3-5 (Kutukarintie 27) omistajana [nimi poistettu]

I MUISTUTUKSET KAAVAEHDOTUKSEEN
Muistutuksen tekijat 1) vaativat, etta

1. Kaavaehdotuksessa muistutuksen kohteena olevien kiinteistdjen 853-506-1-302, 853-
506-1-301, 853-407-1-494 ja 853-506-1-2 32 ( 0Ki i nt ei st ©° t-lomaarayd
poistetaan ja Kiinteistdjen alueet osoitetaan kokonaan RA-1 alueiksi. Taméa vaatimus on
esitetty jo aiemmilla muistutuskierroksilla 2017, 2018 ja 2019.

2. Em. M-1 alueelle johtavaksi osoitettu yleinen ulkoilureitti tulee poistaa Kiinteistdjen alu-
eelta.

3. Erikvallanniemen kallioihin liittyvéan LUO alueen rajausta tulee tarkistaa mahdollisimman
pieneksi ja sen itarajaa siirtda vahintaan nykyisen alueen puolivaliin.

ja

Muistutuksen tekija 2) vaatii, etta

1. Kiinteistd 853-416-4-8 osoitetaan kokonaisuudessaan RA-2 tai vahintaan RA-1 alueeksi.

I MUISTUTUKSEN PERUSTEET

1. TAUSTA
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Monopolin omistuksessa olevat kiinteistot koostuvat Sammon /IF:n omistuksessa aiemmin ol-
leista kiinteistdista, joilla sijaitsee Airisniemen kartanorakennus, vapaaajanrakennus/edustus-
sauna ja talonmiehen kaytdssa ollut omakotitalo seké ns. mutterimaja ym. rakennuksia. Edella
yksiloidylla Monopolin méaraalalla sijaitsee lomarakennus. Virtasen omistamalla ja kaytossa
olevalla kiinteistdlla sijaitsee niin ik&an lomarakennus. Kaikki kiinteistot ovat siis rakennettuja
ja kaytossa.

Kaikki kiinteistot ulottuvat rantaan asti. Ifin aiemmin omistama alue on aidattu.

Airisniemen kartanoa ja siihen liittyvia, Monopolin omistamilla kiinteistgilla sijaitsevia raken-
nuksia vuokrataan juhla- ja muuhun vastaavan kayttoon.

Kaavaehdotuksessa MA-1 alueeksi esitetty rantaan rajautuva osa on erittain jyrkkaa ja vai-
keakulkuista. Kiipedminen ylos rannasta ei paéosin onnistu lainkaan.

Muistutuksen tekijat ovat tehneet useamman muistutuksen, joissa on esitetty tAman muistu-
tuksen mukaiset vaatimukset.

2. KAAVALUONNOKSEN KOHTUUTTOMUUS

Maankaytté- ja rakennuslain (jaj e mp2na 6 MRLG6) 39 A: n mukaan

maanomistajalle tai muulle oikeuden haltijalle kohtuutonta haittaa. HE (101/1998) mukaan
kohtuullisuusharkinnassa tulee ottaa huomioon yleiskaavan aluevarausten ja kaavamaarays-
ten muodostama kokonaisuus ja niiden vaikutus maanomistajan oikeuksiin, kuten taloudelli-
seen asemaan. Yleiskaavan kohtuullisuus tai kohtuuttomuus maanomistajaa kohtaan tulee
usein esille verrattaessa eri maanomistajien kohtelua kaavaratkaisussa. Maanomistajia on
perustuslain yhdenvertaisuusvaatimuksen mukaisesti kohdeltava samanlaisissa kaavatilan-
teissa samalla tavalla.t

1 Jaaskelainen - Syrjanen: Maankaytto- ja rakennuslaki 2014

Satavani Kakskerran Kaavaehdotus on muistutuksen tekijdiden kannalta edella esitetyn koh-
tuuttomuuskiellon vastainen. Perusteet esitetdan yleispiirteisesti jaljempéana.

2.1. Kaavaluonnoksen mukaisen MA-1 alueen sijoittaminen ja rajaus seka ulkoilureitti

Kiinteistbjen alueelle on osoitettu laaja M-1 alue, jolla sallitaan vain haja-asutusluontoinen
seké vain maa- ja metsataloutta palveleva rakentaminen. Tama on pahasti ristiriidassa Kiin-
teistdjen nykykayton kanssa, vaikka selvaa onkin, ettei aivan rantaan tai jyrkan kallion reunalle
voi rakentaa.

Turun kaupunki on perustellut M-1 alueen ottamista Kaavaehdotukseen kasittaaksemme kol-
mella seikalla: 1) kaavamaarayksella pyritdan rajamaan ko. alue rakentamisen ulkopuolelle,
2) Kaavamaarayksella mahdollistetaan metsélain ja sen 10 § soveltuminen kaavassa osoite-
tun LUO -merkinndn mukaiseen alueeseen ja 3) alue on upea maastoltaan ja sieltd avautuu
yksi Turun hienoimmista nakoaloista, joten sen kaytto virkistystarkoituksiin tulisi mahdollistaa.

Kaavaehdotuksessa on osoitettu sijainniltaan ohjeellinen ulkoilureitti Kiinteistéilla sijaitsevalle
M-1 alueelle. Ulkoilureitin osoittamista on perusteltu silld, etté alue ja sieltéd avautuva nékdala
on upea ja alueen tulisi siksi olla yleis6n saavutettavissa.
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2.2. Kohdassa 2.1. selostetut kaavamaaraykset johtavat kohtuuttomuuteen muistutuksen te-
kijoiden kannalta

2.2.1. M-1 alue ja ulkoilureitti pilaavat Kiinteistot ja ovat siksi kohtuuttomia.

Kaikki Kiinteistot, joiden alueelle on osoitettu M-1 aluetta, ovat lomarakennusten rakennus-
paikkoja, jotka ulottuvat rantaan saakka. Laajan ranta-alueen (puolet Kiinteistoista) osoittami-
nen M-1 alueeksi saattaa rajoittaa huomattavasti alueen kayttd- ja kehittdamismahdollisuuksia,
vaikka yleiskaavan aluerajaukset eivat tarkkoja olekaan.

Kun tahan lisataan yksityisten Kiinteistdjen ranta-alueelle niiden kautta kulkeva ulkoilureitti,
lomakiinteistot ja niiden yksityisyys pilataan.

Se, ettd aiemmin omarantaiset lomakiinteistdt muuttuisivat kaytdnnéssa kuivan maan kiinteis-
toiksi, joiden edustalla oleva rantaan rajoittuva alue olisi yleisesti kaytettavissa, muuttaisi Kiin-
teistdjen luonteen ja niiden arvon taysin. Kaavaehdotus on jo yksinomaan tasta syysta koh-
tuuton.

2.2.2. M-1 aluetta koskevalle maaraykselle ei ole tarvetta

M-1 alueeksi osoitetulle alueelle kohdistuu myds LUO -merkintd, joka suojaa ymparistollisia
arvoja. Edelleen Kiinteistdjen aluetta koskee ma-1 maarays, joka antaa maarayksia mm. mai-
semaa muuttaviin toimenpiteisiin liittyen.

Kaavaehdotuksen yleismaaraykset sisaltavat useita rakentamisessa huomioitavia, mm. luon-
toarvoja ja maisemaa suojaavia maarayksia.

Mita tulee Kiinteistdjen rakentamiseen, on selvaa, ettei rakennuksia voi rakentaa rantaan eika
kallion reunalle.

Muistutuksen tekijoiden tarkoituksena on tehd& alueelle p&&osin loma-asutusta koskeva
ranta-asemakaava. Tama on ollut pitkdan Kaavaehdotuksen laatijoiden tiedossa.

Niin ranta-asemakaavan laadinnan yhteydessa kuin rakennuslupaprosessissa arvioidaan ra-
kennuspaikkojen sopivuus ja muodot seka laajuudet yhta hyvin kuin rakennusten soveltuvuus
suunnitellulle rakennuspaikalle.

Edellda sanotut muut kuin M-1 kaavamaaraykset ja muut seikat antavat vahintaan riittavan
suojan nyt M-1 alueeksi kaavaillulle alueelle, eika M-1 kaavamaéarays ole tarpeellinen. Suh-
teellisuusperiaate kieltaa kayttamasta tarpeettomia keinoja.

Vaikka alueelle mahdollisesti laadittavassa ranta-asemakaavassa voitaisiin poiketa Kaavaeh-
dotuksen mukaisista M-1 ja RA-1 alueen valisista rajoista, ko. alueen osoittaminen vaikeuttaa
tarpeettomasti jatkosuunnittelua.

Ottaen huomioon muut em. kaavamaaraykset ja niistd johtuvat rajoitukset, M-1 kaavamaa-
rayksen ainoaksi perusteeksi nayttda jaavan edelld kuvatun virkistyskayttomahdollisuuden
turvaaminen.

Toteamme, ettei vasta viime vaiheessa lisatyn ulkoilureitin tarpeellisuutta eiké& sen vaikutuksia
ole selvitetty riittavasti, eikd sitd senkdan vuoksi tule ottaa Kaavaehdotukseen.

2.2.3. Kaavaehdotus asettaa muistutuksen tekijat perusteetta epatasa-arvoiseen asemaan
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Nvt ko. Kiinteistdjen lisaksi yhdenkddn muun Kaavaehdotuksen mukaisen kaava-alueella si-
jaitsevan yksityisesti omistetun rantaan ulottuvan lomakiinteiston ranta-aluetta ei ole osoitettu
M-1 alueeksi.

Tarkasteltaessa Kaavaehdotusta, havaitaan nopeasti, etta kaikilla varmaankin sadoilla vas-
taavilla rakennetuilla ja rakentamattomilla rantaan ulottuvilla RA alueeksi osoitetuilla kiinteis-
toilla RA alue ulottuu rantaan saakka. Mahdolliset M-1 alueet ovat ranta-alueen ja vydhykkeen
takana.

Useat RA alueet ovat niin paikallisesti kuin maisemiensa osalta jopa hienompia kuin nyt ko.
Kiinteist6t. Silti niille ei ole osoitettu M-1 alueiksi eika niille ole osoitettu ulkoilureitteja.

Kaava-alueella on esimerkiksi useita saaria, joille ei ole osoitettu lainkaan M-1 alueita.

Niin Satavan ja Kakskerran paésaarilla kuin pienemmilléakin saarilla on useita LUO -alueita,
joita ei kuitenkaan ole osoitettu M-1 alueiksi.

Kaavaehdotuksessa osoitettu ulkoilureitti on ohjeellinen vain sijainnin osalta ja on osoitetta-
vissa alueelle esimerkiksi erillisessa toimituksessa. Nyt reitti on osoitettu kulkemaan Muistu-
tuksen tekijdiden rakentamaa ja yllapitdmaa yksityistieta pitkin ja RA-1 alueiden Iapi niiden ja
rannan valiin, paattyen suunnilleen alueella olevalla, Monopolin omistamalle ns. mutterima-
jalle.

Kaavaehdotuksen laatimisvaiheen selvitysten mukaan Kiinteistojen aluetta ei ole pidetty kay-
tanndssa lainkaan turkulaisten ulkoilualueena eika ko. alueella ole mitddn merkintoja tallai-
sesta kaytosta. Ottaen huomioon Kiinteistdjen luonteen yksityisind loma-asuntotontteina ja
kartanokiinteiston&, voidaan niiden osoittamista yleison julkiseen kayttoon pitaa taysin koh-
tuuttomana ja katastrofaalisena. Mikali Kaavaehdotus toteutuisi, mahdollisuus ko. alueen
kontrolliin poistuisi maanomistajalta, ja aluetta voitaisiin mahdollisesti kayttaa siten, etté se
aiheuttaisi kaytannossa kohtuutonta haittaa maanomistajalle. Asiaa voidaan myos tarkastella
niin, etta M-1 maarayksella ja ulkoilureitilla alue osoitetaan maanomistajaa rasittavalla tavalla
virkistyskayttoa muistuttavaan kayttoéon.

Se tosiasia, etta alue on upea, ei ole maankaytollinen peruste M-1 maaraykselle ja ulkoilureitin
osoittamiselle.

Alueen osoittaminen M-1 alueeksi ja ulkoilureitin johtaminen ko. alueelle asettaa jo sellaise-
naan seka erityisesti yhdessa tassa kohdassa selostettujen seikkojen kanssa Muistutuksen
tekijat perusteetta taysin erilaiseen asemaan kuin kenenkdan muun kaava-alueen maanomis-
tajan, ja laskee huomattavan paljon Kiinteistdjen arvoa. Muistutuksen tekijdiden ja heidan
omaisuutensa kohtelu poikkeaa selkedasti siitd, miten kaava-alueen muita maanomistajia koh-
dellaan.

Ratkaisussa KHO 2011:61 katsottiin, ettd kun valtion omistamat alueet oli rantayleiskaavassa
kaavoitettu mm. M-1 alueeksi ja jatetty kokonaan ilman uutta rakennusoikeutta muista ko.
kaavaehdotuksen alueista poiketen, tdmé aiheutti valtiolle maanomistajana kohtuutonta hait-
taa, vaikka valtion maaomaisuus on monissa suhteissa erilaisessa asemassa kuin yksityis-
maa. Em. ratkaisun valossa on selvaa, ettd yksityisen maanomistajan lomakiinteistdjen osoit-
taminen M-1 alueeksi ja ulkoilureitin johtaminen ko. alueelle siten, ettd kaavaratkaisu poikkeaa
muista kaava-alueelle sijoittuvista yksityisistd lomakiinteistoistd, on yhdenvertaisuusperiaat-
teen vastaista ja aiheuttaa maanomistajalle kohtuutonta haittaa.
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Nain ollen Kaavaehdotus on, ilman, etta talle olisi tarpeellisia tai valttimattémia maankaytolli-
sid syitd, yhdenvertaisuusperiaatteen vastainen ja loukkaa yksityisen omaisuuden nauttimaa
suojaa. Kaavaehdotuksessa osoitettu M-1 maarays ja yleinen ulkoilureitti ovat myos talla pe-
rusteella kohtuuttomia ja ne tulee poistaa.

2.3. LUO alue on osoitettu tarpeettoman suurena

Kiinteistoille merkitty LUO alue sijoittuu osittain Kaavaehdotuksessa osoitetulle M-1 alueelle
ja osittain RA-1 alueelle.

LUO alue liittyy Erikvallanniemen kallioihin. Muistutuksen tekijat katsovat, ettd LUO alue on
osoitettu Kaavaehdotuksessa tarpeettoman suurena ja LUO alueen rajausta tulee tarkistaa ja
kaventaa itrajalta vastaamaan aidosti suojeltavaa kallioaluetta. Vahintaankin LUO alue on
tarpeeton silta osin kuin se sijoittuu Kaavaehdotuksessa nyt osoitetulle RA-1 alueelle. Talta
osin LUO alue haittaa tarpeettomasti ja kohtuuttomasti Kiinteistdjen kayttoa.

3. KAAVOITUKSESSA PUUTTUMINEN YKSITYISOMAISUUTEEN TULEE RAJOITTAA VA-
HIMPAAN MAHDOLLISEEN TASOON

Kaavoituksessa kaytettavia keinoja ohjaa ns. suhteellisuusperiaate, jonka mukaan kaavoituk-
sessa kaytettavien keinojen tulee olla kohtuullisessa ja jarjellisessa suhteessa siihen, mita
kaavoituksella tavoitellaan. Suhteellisuusperiaate edellyttada, ettda kaavoituksessa julkinen
puuttuminen tulee rajoittaa siihen vahimpaéan tasoon, jolla saadaan aikaan tarvittava vaikutus.
Se merkitsee myos sita, ettei maanomistajille aiheuteta tarpeettomia tai kaavoituksen tavoit-
teisiin nahden ylimitoitettuja rajoituksia.

Kaavaehdotus nayttaa olevan suhteellisuusperiaatteen vastainen Muistutuksen 1) tekijoiden
Kiinteistbjen osalta siité syystd, etta niiden alueella kaytetdan M-1 maaraystd, vaikka alueen
arvojen suojeleminen ei sité edellytd. Edella kohdassa 2.2.2 esitetyin perustein nyt M-1 alu-
eeksi merkityn osan ymparistéarvot voidaan turvata ilman M-1 merkintaa.

4. KAAVAEHDOTUKSESSA OSOITETTU ULKOILUREITTI VAHINGOITTAA LUO ALUETTA

Kiinteistoilla sijaitsevat Erikvallannimen kalliot on Kaavaehdotuksessa merkitty luonnon moni-
muotoisuuden kannalta erityisen tarkeiksi alueiksi (LUO alue).

LUO alueella ei saa suorittaa sen luontoarvoja heikentévia toimenpiteita. Tastd huolimatta
Kaavaehdotuksessa on osoitettu julkinen ulkoilureitti, joka johtaa suoraan LUO alueelle. Muis-
tutuksen tekijat katsovat, etta yleison johdattaminen LUO alueelle johtaa Erikvallanniemen
kallioiden taysin turhaan kulumiseen ja rasitukseen seka alueen roskaamiseen ja siten selvaa
on, ettd ulkoilureitti tulee heikentdm&an LUO alueen luontoarvoja.

Myds talla perusteella ulkoilureitti tulee poistaa kokonaan Kiinteistdjen alueelta tai vahintaan-
kin siirtdéé se merkittavasti kauemmaksi LUO alueen rajasta.

5. NIEMENKULMAN KIINTEISTO

Kiinteistén 853-416-4-8 alueesta puolet on osoitettu M-1 alueeksi ilman perusteita. Kiinteiston
takana on huomattavan laaja M-1 alue, eik& nyt ko. kiinteistolle ole tarvetta osoittaa M-1 alu-
etta. Pyyddmme muuttamaan ko. alueen RA-1 alueeksi.

6. LOPUKSI

57



Muistutuksen tekijat ymmartavat, ettd kyse on yleiskaavaehdotuksesta, joka tasmentyy tule-
vaisuudessa laadittavalla ranta-asemakaavalla. Koska yleiskaava MRL 42 § mukaan kuitenkin
ohjaa asemakaavoitusta, yleiskaavassa ei tule kayttaa tarpeettomia maarayksia, jotka jat-
kossa vaikeuttavat alueen kayton detaljisuunnittelua. Mikali Kaavaehdotus hyvaksytaan nyt
esitetyn mukaisena, Muistutuksen tekijat tulevat valittamaan paatoksesta hallinto-oikeuteen.

Pyydamme, ettd Kaavaehdotusta muutetaan tassa pyydetyn mukaisesti. Nykyinen ratkaisu on
muistutuksen tekijoille kohtuuton ja siten lain vastainen.

Vastine:
Kiinteistdt 853-506-1-302, 853-506-1-301, 853-407-1-494 ja 853-506-1-232 Erikvallassa

Luonnonarvojen ja -varojen vaihemaakuntakaavaehdotuksessa Erikvallanniemi on suurim-
maksi osaksi virkistysaluetta (V). Muistutuksessa mainitut Erikvallanniemen kiinteist6t sijoittu-
vat kokonaan vaihemaakuntakaavan V-alueelle. Maakuntakaavan merkinnat tuovat esille nie-
men virkistyskaytéllisen arvon ja potentiaalin.

Erikvallanniemi on valtakunnallisesti arvokasta maisema-aluetta (Airiston i Pukinsalmen me-
rimaisema). Tama rajaus kertoo alueen valtakunnallisesta merkityksesta osana maisemanéh-
tavyytta.

Niemen karki on lisdksi luonnon monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeaa aluetta (luo 2-
59 Erikvallanniemen kalliot). Osayleiskaavassa periaatteena on ollut, etta luo-alueet on rajattu
rakentamiseen osoitettujen alueiden ulkopuolelle, jos se on ollut mahdollista. Samoin selan-
teiden kallioiset lakialueet, jollainen Erikvallanniemen kallioiden luo-alue on, on pyritty rajaa-
maan rakennettavien alueiden ulkopuolelle.

Muistutuksessa vaaditaan, ettd muistutuksessa mainitut Erikvallanniemen kiinteistot osoite-
taan kokonaan RA-1-alueeksi. Vaikka niemen karki olisi muistutuksessa esitetyn mukaisesti
kokonaan RA-1-aluetta, rakentaminen luo-alueelle ei tulisi kyseeseen luonnonsuojelullisista
ja maisemallisista syista. Kyseessa on jyrkkapiirteinen kallioalue niemen karjessa, ja paikalle
sijoittuva rakentaminen nakyisi laajalle valtakunnallisesti arvokkaassa merimaise-
massa. Tasta syystd RA-1-alue on osoitettu osayleiskaavassa idemmas.

Muistutuksessa mainittujen kiinteistdjen alueelle suunnitellaan ranta-asemakaavan laatimista.
Ranta-asemakaavan siséltdvaatimusten mukaan ranta-alueille tulee muun muassa jaada riit-
tavasti yhtenaista rakentamatonta aluetta. Osayleiskaavan sijainniltaan ohjeellinen ulkoilureitti
-merkinnan tarkoituksena on osoittaa vapaan rannan ja rantaan paasyn tarvetta alueella, jotta
asia tulee huomioiduksi tarkemmassa suunnittelussa. Tasta syysté ohjeellinen ulkoilureitti -
merkintda ei ole perusteltua poistaa. Merkintaa on edellisen muistutuksen perusteella yleis-
piirteistetty ja siirretty kauemmas rakennuksista ja teistd. Mahdollisessa ranta-asemakaa-
vassa ratkaistaan tarkemmin vapaan rannan sijoittuminen alueelle ja kulkuyhteys rantaan.
Erikvallan alueella vapaan rannan osuus tulee mitd todennakdisimmin sijoittumaan luo-alu-
eelle.

Muistutuksessa on vedottu KHO paatokseen 2011:61. Tapauksessa oli kyseessa rantayleis-
kaava, jossa oli osoitettu rakennusoikeutta muille kuin valtion omistamille maille, vaikka mitoi-
tuksen perustana olevan kantatilaselvityksen perusteella valtiollekin olisi tullut osoittaa uusia
rakennuspaikkoja. Nyt valmisteilla oleva Satava-Kakskerran osayleiskaava on yleispiirteinen
aluevarauskaava, jonka perusteella kukaan maanomistajista ei voi saada suoraan rakennus-
lupaa lomarakennusten uudisrakentamiselle. Satava-Kakskerran alueen uudisrakentamisen
maara ja sijoittelu ratkaistaan yksityiskohtaisemmalla kaavoituksella (asemakaava, ranta-
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asemakaava tai suoraan rakentamista ohjaava yleiskaava) tai poikkeamispaatoksin tai suun-
nittelutarveratkaisuin.

Muistutuksessa vaaditaan my6s Erikvallanniemen kallioiden luo-alueen rajauksen tarkista-
mista mahdollisimman pieneksi. Luo-alueiden rajausperusteina ovat luonnonymparistén omi-
naispiirteet, joissa ei ole tapahtunut muutosta. Rajauksen muuttamiselle ei n&in ollen ole pe-
rusteita.

Sijainniltaan ohjeellisten ulkoilureittien osoittamisella osayleiskaavassa pyritdan vastaamaan
luonnossa virkistaytymisen tarpeisiin. Kuten edeltd ilmenee, tama virkistyskayton tarve ja ke-
hittdmismahdollisuus on Erikvallanniemen osalta sisallytetty myds Luonnonarvojen ja -varojen
vaihemaakuntakaavaehdotukseen. Virkistyskayttéjid ohjaavat jokamiehenoikeuksiin liittyvat
velvoitteet olla aiheuttamatta haittaa tai hairibta. Liséksi eri lait antavat, ohjaavat tai rajoittavat
jokamiehenoikeuksia. Viranomaiset pyrkivat opasteilla ja informaatiolla huolehtimaan siita,
etta virkistyskayton piirissa olevat alueet sailyttavat arvonsa.

Kiinteistd 853-416-4-8 Paivaranta | Niemenkulmassa

M-1-alueen perusteet kayvat ilmi edellisessa vaiheessa annetun muistutuksen vastineesta.
Vastineessa todettiin: iinteiston eteldosa on kallioista selénteen lakialuetta. Yleiskaavassa
periaatteena on, etta tallaiset alueet on rajattu rakentamisen ulkopuolelle. Kiinteistén pohjois-
osa soveltuu maastoltaan paremmin rakentamiseen. Lomarakentaminen mahtuu RA-1-alu-
eeksi osoitetulle alueelle hyvin.o

Aiemmin tehdyn muistutuksen perusteella RA-1-merkintaan liittyvaa kaavamaaraysta tarken-
nettiin huomioiden, ettéd osa RA-1-alueiden kiinteistdista ei rajoitu rantaan.

Muistutus 24
Muistutus Satava-Kakskerta osayleiskaavaan Keséakoto-kiinteiston 416:4:12 osalta

Olen sukumme vanhan kes&paikan, kiinteiston 416:4:12 nykyinen omistaja. Lomapaikka on
ollut sukumme hallussa kolmen sukupolven ajan 70 v. Kiinteisto siirtyi minulle perinténa 2019
[nimi poistettu] kuolinpesélta. Kiinteistbmme on ollut suvun kesapaikkana, ja silla on ainoas-
taan vuonna 1959 rakennettu lautamaokki, joka muodostaa kaytetyn rakennuspaikan. Kaava-
esityksessa on Kiinteistéllemme esitetty kiinteistdn laajuudesta huolimatta ainoastaan yksi ra-
kennuspaikka ranta-alueelle. Nykyinen mokki muodostaa tdméan rakennuspaikan "pihapiirin”.
Aikomuksenamme on tdydentéda nykyista mokkia kaavaesityksen mahdollistamalla 25 -nelion
sauna-rakennuksella seka vierasmajalla.

Nyt nahtavilla olevassa osayleiskaavaluonnoksessa tilallemme on muodostettu laaja n. 1,2
ha:n suuruinen LUO-alue 2-36. Teimme kuolinpesan toimesta LUO- alueesta huomautuksen
aiemmin ja saimme vastineessa alueen muodostamiselle perusteet. Tama muistutukseni kos-
kee tarkennuspyyt6a esitetyn LUO- alueen rajaukseen.

Esitetty LUO-alue on nykyisen laituri ja mokin ylapuolella ja siten rajoittuu nykyisen rakennuk-
sen pihapiiriin. Haluamme lisdrakennus-hankkeessamme kunnioittaa alueen luontoa ja kaa-
vassa esitettya tavoitetta, ettd uusien rakennusten tulee sulautua maastoon. Tontin ja nykyi-
sen rakennuksen pihapiirin maaston muodot rajoittavat kuitenkin rakentamista RA-1-alueella
merkittavasti: Nykyinen moékki ja sen pihapiiri on kapealla kaistaleella meren ja takana nouse-
van kallion vélissa. Kalliolla on vain muutama tasainen alue, joille rakennettaessa rakennus
saadaan hyvin sulautumaan maisemaan. Vaadittava minimi etdisyys rannasta seka maas-
tossa olevat rajalliset luontevat rakennuspaikat rajoittavaa rakentamista merkittavasti. Nain
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