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Syyttd an rangaistusvaatimukset

1. Vaarennys
5650/R/0020695/16
Rikoslaki 33 luku 1 §

18.12.2014 - 23.03.2016 Turku

Siltanen on valmistanut vaarén asiakirjan (Turun Ammattikorkeakoulun
valiaikaisen tutkintotodistuksen, johon hén on kirjoittanut opintosihteeri
Tammeron allekirjoituksen) ja kdyttanyt sité harhauttavana todisteena
tehdessaan tydsopimuksia Turun kaupungin edustajan kanssa.

2. Torkea petos
5650/R/0020695/16
Rikoslaki 36 luku2 81

26.01.2015 - 23.03.2016 Turku

Siltanen on hankkiakseen itselleen oikeudetonta taloudel lista hyotya
erehdyttényt Turun kaupunkia palkkaamaan hénet sairaanhoitgjan sijaiseksi
26.1.- 27.1.2015, 6.2.2015, mielisairaanhoitgjan sijaiseksi 16.2. - 17.2.2015 ja
sairaanhoitajan sijaiseks 18.2. - 22.2.2015, 3.3. - 4.3.2015, 9.3. - 10.3.2015,
19.3. - 20.3.2015, 26.3.2015, 31.3.2015, 7.4.2015, 13.4. - 20.4.2015, 22.4.-
23.4.2015 ja4.5.2015 - 31.12.2016 vélisiks gjoiksi.

Siltanen on erehdyttanyt Turun kaupunkia esittdmalla kaupungin edustgjale
syytekohdassa 1 kerrotun val mistamansa vaaran tutkintotodistuksen ennen
tydsuhteen alkua.

Sairaanhoitgjan ammattia saa harjoittaa ainoastaan siihen oikeuden saanut
laillistettu ammattihenkil 6. Oikeuden harjoittaa sairaanhoitajan ammattia
myontéé Sosiaali- jaterveysalan lupa- javalvontavirasto. Siltaselle ei ole
téllaista oikeutta myonnetty. Siltasella e ole ollut oikeutta toimia
sairaanhoitajan ammatissa sairaanhoidon opiskelijanakaan sen jalkeen, kun
hanen opi skel uoi keutensa sairaanhoi don oppilaitoksessa oli paégttynyt
11.9.2015.
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Turun kaupunki on maksanut Siltaselle 26.1.2015 - 23.3.2016 palkkana
yhteensa 31.307,62 euroa, josta on aiheutunut kaupungille palkan sivukul ut
huomioiden yhteensa 38.646,79 euron suuruinen taloudellinen vahinko.

Petoksella on tavoiteltu huomattavaa hy6tya ja petos on ollut myds
kokonaisuutena arvostellen torkeé.

3. Luvaton terveydenhuollon ammattitoimen harjoittaminen
5650/R/0020695/16

Rikoslaki 44 luku 3 §

Laki terveydenhuollon ammattihenkildista 5 §

Laki terveydenhuollon ammattihenkilbista 34 §

12.09.2015 - 23.03.2016 Turku

Siltanen on ilman laillista oikeutta toiminut terveydenhuollon
ammattihenkil 6ista annetussa lai ssa (559/1994) tarkoitettuna
ammattihenkil 6na toi miessaan syytekohdassa 3 kerrotuin tavoin
sairaanhoitajana.

Asianomistajien vaatimus

Vastaus

Asianomistajan korvausvaatimus syytekohdassa 2

Siltasen on korvattava Turun kaupungille
- perusteettomasti maksetut palkat sivukuluineen, joista on vahennetty
sosiaaliturvamaksut, gjalta 26.1.2015 - 23.3.2016 yhteensa 37.692,91 euroa.

Kohtal

Siltanen on tunnustanut menetelleensa teonkuvauksen mukaisesti ja myontanyt
syyllistyneensa vaarennykseen.

Syy Siltasen menettelyyn on ollut se, etté Siltasen taloudellinen tilanne on
ollut hyvin heikko ja Siltasen on ollut pakko saada rahaa.

Kohta 3

Siltanen on tunnustanut menetelleensa teonkuvauksen mukaisesti kuitenkin
siten, ettd aiheutunut vahinko on ollut 1.319,25 euroa. Siltanen on myoéntényt
syyllistyneensa perusmuotoi seen petokseen.

Siltanen ei ole tavoitellut menettelyll88n huomattavaa hy6tyé. Syy Siltasen
menettelyyn on ollut se, ettd Siltasen taloudellinen tilanne on ollut hyvin
heikko ja Siltasen on ollut pakko saada rahaa. Jaljempana korvausvaatimuksia
kasittel evasta kohdasta ilmenevalla tavalla Turun kaupungille aiheutunut
vahinko ei ole ollut 38.646,79 euroa vaan 1.319,25 euroa. Torkedna pidetéén
vasta petosta, jossa vahingon méara tai tavoiteltu hyoty ylittéa 20.000 euroa
(KKO 2015:52). Siltasen menettelyssa ei ole mydskaan kokonaistorkeytta
osoittavia seikkoja. Nain ollen kyse on perusmuotoi sesta petoksesta.

Kohta 4

Siltanen on tunnustanut menetelleensa teonkuvauksen mukaisesti ja myontényt
syyllistyneensa luvattomaan terveydenhuollon ammattitoimen harjoittamiseen.
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Syy Siltasen menettelyyn on ollut se, etté Siltasen taloudellinen tilanne on
ollut hyvin heikko ja Siltasen on ollut pakko saada rahaa.
Turun kaupungin korvausvaatimus

Siltanen on myodntanyt vaatimuksen perusteeltaan oikeaksi. Maaraltéan
oikeaks Siltanen on myontanyt 1.319,25 euroa.

V ahingonkorvauksien sovittelu kohtuuttoman raskaana

Vahingonkorvauslain 2 luvun 1 8:n 2 momentin 1 virkkeen nojalla
vahingonkorvausta voidaan sovitella, jos korvausvelvollisuus harkitaan
kohtuuttoman raskaaksi ottaen huomioon vahingon aiheuttajan ja vahingon
kérsineen varallisuusol ot ja muut olosuhteet.

Siltasen tarkoituksena el ole ollut aiheuttaa vahinkoa, silla syy Siltasen
menettelyyn on ollut hdnen oma huono taloudellinen tilanteensa ja tarpeensa
saada rahaa. Siltasen varallisuusolot puoltavat korvauksien sovittelua.
Tulotietojansa mukaan Siltanen on ansainnut 8.943,81 euroa vuonna 2014 ja
23.040,72 euroa vuonna 2015 (kirjallinen todiste 1). Alkuvuonna 2016
Siltanen on ennen kiinni jaamistéén ansainnut tydsopimuksensa (kirjallinen
todiste 2) mukaan 2.277 euroa kuukaudessa. Siltasen tulotaso on siis ol lut
alhainen. Turun kaupungin huomattavasti paremmat varallisuusolot eivét esta
korvauksien sovittelua.

My6s muut ol osuhteet puoltavat korvauksien sovittelua. Siltanen on
suorittanut tyotehtavansa parhaalla mahdollisella tavalla. Siltanen on
tydskennellyt haastehakemuksessa tarkoitettuna ajanjaksona hoitotehtavissa yli
vuoden gjan ilman, etté hanen tyonsi laadussa olisi ollut huomautettavaa.
Siltasen kanssa on toistuvasti tehty uusia tydsopimuksia (kirjalinen todiste 2),
mik& osoittaa, etta Siltasen tyonantaja on ollut tyytyvainen Siltasen tyohon.
Siltasen opintosuoritusotteelta (kirjallinen todiste 3) ilmenevésti Siltanen on
suorittanut suurimman osan tutkintoon vaadituista kursseista, ja Siltasen
opintomenestys on kurssiarvosanojen perusteella ollut hyva Siltasellaon siis
ollut tyossa tarvittavat taidot. Nain ollen el ole aihetta ol ettaa, etté
sairaanhoitajan patevyyden saanut henkild olisi hoitanut potilaita merkittavasti
eri tavoin kuin Siltanen. Mikdli Siltastaei olisi palkattu, tehtéavaan olisi
palkattu joku toinen henkild, ja patevélle sairaanhoitgjalle olisi maksettu
samaa palkkaa kuin Siltaselle. Siltasen kuuluu saada vastike suorittamastaan
tyosta

Liséks muuna sovittelua puoltavana ol osuhteena on huomattava, etta
terveydenhuollon ammattihenkil 6ist& annetun asetuksen 3 d 8:n perusteella
sairaanhoitajan tehtdvassa voi tilapéisesti toimialaillistetun ammattihenkilon
johdon ja valvonnan alaisena kysei seen ammattiin Suomessa opiskeleva
henkil 8, joka on suorittanut hyvaksytysti opinnoistaan kaksi kolmasosaa ja
jolla on kayténndssa saavutetun kokemuksen tai muiden seikkojen perusteella
riittévat edellytykset kyseisen tehtévan hoitamiseen. Siltasen
opintosuoritusotteelta (kirjallinen todiste 3) ilmenee, etta 169,75
opintopisteella Siltanen on suorittanut yli kaks kolmasosaa 210 opintopisteen
tutkinnosta, ja tyouraerittelysta (kirjallinen todiste 4) ndkyy, etta Siltanen on
hankkinut kéytannon kokemusta hoitotehtavisté jo ennen syytekohtien
tapahtumia. Siltanen on eronnut Turun ammattikorkeakoulusta 11.9.2015
(kirjalinen todiste 3). Tuohon ajankohtaan asti Siltanen on siis joka
tapauksessa ollut sairaanhoidon opiskelijana oikeutettu tydskentelemaan
hoitoalan tehtévissa



Todistelu
Henkil 6todistelu

Kirjalliset todisteet

Tuomion perustelut

Syyksilukeminen
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Turun kaupungin korvausvaatimuskirjelman mukaan korvausvaatimus gjalta
26.1-11.9.2015 on 15 540,95 euroa ja gjalta 12.9.2015-23.3.2016 vaatimus on
22.151,96 euroa €li yhteensd 37.692,91 euroa, Edella mainitut seikat huomioi
den vaatimus on kohtuuttoman raskas, joten korvauksia on soviteltava.
V aatimuskirjelman (kirjallinen todiste 5) mukaan ennen syytekohtien
tapahtumia Siltaselle opiskelijana maksettu palkka on ollut 3,5 %:n verran
pienempi kuin pétevan sairaanhoitajan palkka. Edella todetusti Siltanen on
mm. hoitanut tydnsa moitteettomasti, joten Siltasen taytyy olla oikeutettu
Saamaan epapatevan sairaanhoitajan palkan suuruinen korvaus tyostaan.
Taldin 37.692,91 euron palkkasumma voidaan alentaa 3,5 %;n suuruisen
sovittelun vuoksi vahingonkorvauksena 1.319,25 eurolla.

Vahingonkorvauksien sovittelu erityisista syista

Vahingonkorvauslain 2 luvun 1 8:n 2 momentin 2 virkkeen nojalla korvausta
voidaan alentaa erityisista syista, jos vahinko on alheutettu tahallisesti. Mikéli
Siltasen katsotaan vastoin kasitystéan aiheuttaneen vahinkoa tahal lisesti,
osapuolten varallisuusoloja, Siltasen moitteetonta tydjalked, oikeutta saada
palkkaa suorittamastaan tyosta seka oikeutta tydskennella hoitotehtévissa
11.9.2015 saakka, voidaan joka tapauksessa pitéa erityisina syina alentaa
korvauksia. Nan ollen tall6inkin korvaukset tulee sovitella 1.319,25 euroon.

Siltanen todistel utarkoituksessa kuultuna.

1. Turun Ammattikorkeakoulun opiskel utodistus (sivu 26)

2. Turun Ammattikorkeakoulun véaliaikainen tutkintotodistus (sivut 30 -
34)

3. Tyouratuloste (sivut 35 - 36)

4. Kuusitoista ilmoitusta lyhytaikai sesta tydsuhteesta (sivut 37 - 52)

5. Kuusi tyésopimusta (sivut 53 - 58)

6. Sosiaali- jaterveysalan lupa- ja valvontaviraston lausunto (sivu 62)
7. Siltasen tulotiedot (esitutkintapOytakirjan 5650/R/20695/16 liite 9)

8. Siltasen tydsopimukset (esitutkintapoytékirjan 5650/R/20695/16 liite
4)

9. Siltasen opintosuoritusote ja opiskel utodistus (esitutkintapdytakirjan
5650/R/20695/16 liite 1)

10. Siltasen tyduraerittely (esitutkintapoytakirjan 5650/R/20695/16 liite
6)

11. Turun kaupungin vaatimuskirjelma (esitutkintapoytakirjan
5650/R/20695/16 liitel0)

Siltanen on menetellyt syytteessa sanotullatavallaja syyllistynyt niihin

rikoksella aiheutetun vahingon méara torkeén petoksen osalta on 23.098,86
euroa.
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Syyksilukemisen perusteet

Vaarennys

Siltanen on tunnustanut val mistaneensa vaaran véaliaikai sen tutkintotodistuksen
jakayttaneensa sité harhauttavana todi steena tehdesséan tydsopimuksia Turun
kaupungin edustajan kanssa.

Kirjallisena todisteena esitetyn Siltasen valmistaman véliaikaisen
tutkintotodistuksen mukaan Siltanen on valmistunut sairaanhoitajaksi
18.12.2014. Todellisuudessa Siltasen opinnot ovat pagttyneet 11.9.2015 eika
Siltaselle ole myonnetty Sosiaali- jaterveysalan lupa- ja valvontaviraston
oikeutta harjoittaa sairaanhoitajan ammattia.

Syyksilukeminen on perustunut Siltasen tunnustamiseen, jota ei ole ollut syyta
epéilldjajota on tukenut asiassa esitetty kirjallinen todistelu.

Luvaton terveydenhuollon ammeattitoimen harjoittaminen

Terveydenhuollon ammattihenkil 6sta annetun lain 5 8:n mukaan Sosiadli- ja
terveysalan lupa- ja valvontavirasto myontda hakemuksesta oikeuden
harjoittaa muun muassa sairaanhoitgjan ammattia laillistettuna
ammattihenkil6na henkildlle, joka on suorittanut kyseiseen ammattiin johtavan
koulutuksen Suomessa.

Saannoksen 2 momentin mukaan henkil 6114, joka on suorittanut
valtioneuvoston asetuksella séédettyyn ammattiin johtavan koulutuksen
Suomessa, on oikeus kayttaa kysei std ammattinimiketta.

Lain 34 8:n mukaan rangaistus téssa | aissa tarkoitettuna terveydenhuollon
ammattihenkil 5n& toi mimisesta séédetédn rikoslain 44 luvun 3 8:ssi. Viimeksi
mainitun lainkohdan 1 momentin mukaan joka ilman laillista oikeutta toimii
terveydenhuollon ammatti henkil 6istd annetussa | ai ssa tarkoitettuna
ammattihenkil6nd, on tuomittava luvattomasta terveydenhuollon
ammattitoimen harjoittamisesta sakkoon tai vankeuteen enintéén kuudeksi
kuukaudeksi.

Siltanen on tunnustanut toimineensailman laillista oikeutta sairaanhoitajana
12.9.2015-23.3.2016.

Kirjalisinatodisteina esitetyista tyésopimuksista kdy ilmi, ettd Siltanen on
toiminut edell& sanottuna g anjaksona kol messa méaéraai kai sessa tydsuhteessa
sairaanhoitgjana. Sosiaali- jaterveysalan lupa- ja valvontaviraston lausunnon
mukaan Siltaselle e ole myonnetty oikeutta harjoittaa sairaanhoitajan
ammattia.

Asetuksen terveydenhuollon ammattihenkil6istd 3 d 8:n mukaan muun kuin 3
ja3 a—3c 8ssamainitun laillistetun ammattihenkil6n tehtévéssa voi
tilapéisesti 3 8:n 1 momentissa tarkoitetussa toi mintayksikdssa toimia
laillistetun ammattihenkiln johdon ja valvonnan alai sena kyseiseen ammattiin
Suomessa opiskelevata ulkomailla vastaavaan ammattiin opiskeleva henkil 6,
joka on suorittanut hyvaksytysti opinnoistaan kaks kolmasosaa jajollaon
k&ytannossa saavutetun kokemuksen tai muiden seikkojen perusteellariittévét
edellytykset kyseisen tehtévan hoitamiseen.

Asiassa esitetyn selvityksen mukaan sairaanhoitajan tutkintoon vaaditaan 210
opintopistettd, josta kaksi kolmasosaa on 140 opintopistetta. Kirjallisena
todisteena esitetyn Turun ammattikorkeakoulun opiskel utodistuksen mukaan



Torkea petos

6 (12)
Siltanen on suorittanut 169,75 opintopistetta 1.6.2014 mennessa, joten hanella
on ollut riittavét opintopisteet toimia opiskel uaikanaan tilapaisesti hoitgjan
sijaisenalaillistetun ammattihenkil6n johdon ja valvonnan aaisena.
Kirjalisinatodisteina esitetysté asiakirjoista ilmenee, ettéa Siltasen
opiskeluoikeus Turun ammattikorkeakoulussa on pdéttynyt 11.9.2015, kun han
on eronnut oppilaitoksesta. Siten Siltanen el ole voinut toimia sairaanhoitajana
tai tilapéisena niin sanottuna epapétevana sairaanhoitagjana 12.9.2015 lukien.

Edella sanotun perusteella kérg doikeus katsoo, etta syyte on tullut naytetyksi
Siltasen tunnustamisella, jotaei ole ollut syyta epéillajajota on tukenut
asiassa esitetty kirjallinen todistelu.

Rikoslain 36 luvun 1 8:n 1 momentin mukaan petoksesta tuomitaan se, joka
hankkiakseen itselleen tai toiselle oikeudetonta taloudel lista hyotyé taikka
toista vahingoittaakseen, erehdyttamallatai erehdysté hyvaks kayttamalla saa
toisen tekemdaan tai jattdmaan tekemaétta jotakin ja siten aiheuttaa taloudellista
vahinkoa erehtyneelle tai sille, jonka eduista talla on ollut mahdollisuus
méaréta. Rikoslain 36 luvun 2 8:n 1 momentin 1 kohdan mukaan
rikoksentekija on tuomittava térkeasta petoksesta, jos petoksessa tavoitellaan
huomattavaa hyotya ja petos on my6s kokonai suutena arvostellen torkea.

Siltanen on tunnustanut menetelleensé syytteessa sanotulla tavalla mutta on
1.319,25 euroa. Siltanen on katsonut, etta hanen menettel ynsa tayttaa
ainoastaan petoksen tunnusmerkiston.

Siltanen on vedonnut siihen, etta asianomistagjalle e ollut aiheutunut
taloudellista vahinkoa eiké& Siltaselle oikeudetonta hy6tya edel|& sanottua
enempad, koska han on suoriutunut tehtévastdan moitteettomasti ja koska héan
on jokatapauksessa ol lut oikeutettu saamaan tydst&an niin sanotun epapétevan
sairaanhoitajan palkan suuruisen korvauksen.

Kargaoikeus toteaa, etté oi keuskaytannossa korkein oikeus on ratkai sussaan
2010:40 todennut lain esitéihin (HE 66/1988) viitaten, etté eras petoksen
tekotavoista on se, kun "vadraa myydaan oikeasta' essmerkiks myymalla
ostgjalle tavaraa, joka myyjan tieten on ilmoitettua huonompaa ja véhemman
arvokasta. Taloudellinen vahinko syntyy téll6in ostgjalle valittomasti tavaran
virheen perusteella, eikateon syyksilukemista petoksena voi vélttéa
vetoamalla siihen, etté ostgja olisi joka tapauksessa kayttényt kauppahintaa
vastaavan rahaméaaran ostaakseen oikeanlaatui sen tavaran. Korkein oikeus on
katsonut, ettd oikeudellisesti samankaltai sesta asiasta on kysymys myos
silloin, kun tyonantaja erehdytetdan harhauttavilla todisteilla palkkaamaan
tehtavaan epdpéteva henkil 6.

K ésiteltavassa asiassa asianomistagja on palkannut ja maksanut palkkaa siité,
etta saa sairaanhoitgjan ty6ta. Sairaanhoitajan tyo6lla on katsottava tarkoitetun
vahintéén tutkinnon suorittaneen ja sen perusteella viranomaisen luvan
saaneen sairaanhoitajan tyota. Siltanen el ole suorittanut sairaanhoitajan
tutkintoa elk& han olisi sen vuoksi voinut laillisesti saada terveydenhuollon
ammattihenkil 6isté annetun lain ja asetuksen séanndsten mukaan valvovalta
viranomai selta oikeutta sairaanhoitajana toimimiseen. Sairaanhoitajan
tehtavien vastuullisuus ja sen harjoittamiseen liittyvét laillaja asetuksella
sdannellyt edellytykset huomioon ottaen tyésopimuksiaei olisi tehty, jos
Siltanen ei olisi erehdyttanyt asianomistajaa tutkinnon suorittamisestaan.
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Taloudellista menetysta syntyy jo siité, etta téllaiselle henkil 6lle maksetaan
perusteettoman korkeaa palkkaa. Samalla kyseinen henkil 6 saaitselleen
oikeudetonta taloudellista hy6tya. Késiteltévassa asiassa on sovellettu edella
sanotusta korkeimman oikeuden ratkaisustailmi k&yvaa oikeusohjetta.

Siltanen on palkattu sairaan- ja mielisairaanhoitajan sijaisen tehtaviin, joita
tehtéavid han ei ole ollut pateva hoitamaan. Siltanen on erehdyttanyt Turun
kaupunkia palkkaamaan hénet vaarennetyn tutkintotodistuksen perusteella.
Siltastael 12.9.2015 lukien olisi lainkaan voitu palkata kysei seen tyohon, jos
han olisi kertonut totuudenmukaisesti opintojensa paattymisesta. Silla seikalla,
etta Siltasen osaamista e ole kyseenalaistettu tai hanen ty6stéan reklamoitu
ennen tutkinnon puuttumisen ilmituloa, el ole edella hallituksen esityksessa
lausutun nojalla petosrikoksen tayttymisen ja sen syyksi lukemisen kannalta
merkitysta

Oikeuskaytannossa on vakiintuneesti katsottu, etté sairaanhoitagjan tai 188karin
tyon tekemisesté ilman asianmukai sta koulutusta ja lain mukaista oikeutta on
aiheutunut asianomistgjalle taloudellinen vahinko siita, etta henkildlle on
maksettu palkkaa, johon han el koulutuksensa perusteellaolisi ollut oikeutettu.
Vastagjat on tuomittu rangaistuksiin petosrikoksista. Petoksen
tunnusmerkiston tayttymisen kannalta ei ole merkitysta silla, etta
potilasturvallisuuden ei ole véitettykdan vaarantuneen. (ks. muun muassa
Turun hovioikeus 19.8.2011 nro 1744, Turun hovioikeus 6.11.2015 nro
146982 , Helsingin hovioikeus 15.4.2014 nro 846, Helsingin hovioikeus
3.9.2014 nro 135338 ja Helsingin hovioikeus 30.3.2017 nro 112532.)

Rikoksen tuottaman hyddyn mééréa arvioitaessa on otettava huomioon se
vastike, joka Siltaselle on kuulunut hanen tyonsa perusteella (KK O 2010:40).
Vaikka Siltasellaei ole ollut tehtdvéan edellyttdmaa pétevyytta, hanellaon alan
koulutusta ja hdn on aikaisemminkin toiminut terveyden ammattihenkil 6ista
annetun asetuksen 3 d 8:n mukaisena tilapéi sena sairaanhoitajana. Epapétevan
sairaanhoitagjan palkka on kuitenkin alempi kuin laillistetun sairaanhoitgjan
pakka.

Turun kaupungin ilmoituksen mukaan gjalla 2.6.2014 - 4.1.2015 Siltaselle on
maksettu palkkaa 20.207,36 ja sivukuluja 2.387,07 €li yhteensa 22.535,43
euroa, mikaon ollut 3,5 % alempi siité, mita péatevalle sairaanhoitagjalle olisi
maksettu. Kargjaoikeus katsoo, etta on mahdollista, ettd Turun kaupunki olisi
palkannut vastaajan tilapéisesti puuttuvan sairaanhoitgjatutkinnon johdosta
tehdylla 3,5 prosentin epépétevyysvahennyksella aikavalilla 26.1.-11.9.2015.
Taman gjankohdan jélkeen Siltanen ei ole ollut edes sairaanhoitajaopiskelija,
joten on selvég, etta hanta el olisi enda ollut mahdollista palkata terveyden
ammattihenkil 6ista annetun asetuksen 3 d 8:n nojallatilapaiseen
sairaanhoitajan tehtévaan.

ollut oikeutettu mink&énlai seen taloudel lisen korvaukseen tekemastéén tyosta
on siten oikeuskaytannon vastainen siltd osin kun Siltasen olisi ollut
mahdollista toimia opiskel uaikanaan tilapéi send hoitajana.

Kun palkkaa on sopimusten perusteella maksettu, asianomistgjalle on syntynyt
taloudellinen vahinko ja samalla Siltanen on saanut itselleen oikeudetonta
taloudellista hy6tya. Siltanen on hankkiakseen itselleen taloudellista hyétya
erehdyttamall & saanut asianomistajan palkkaamaan hanet sairaanhoitajan
tehtaviin. Ajalta 26.1.-11.9.2015 Siltanen olisi ollut oikeutettu 3,5 % alempaan
pakkaan kuin mita patevalla sairaanhoitagjalle olisi maksettu. Siltanen ei ole
enad 12.9.2015 lukien opiskellut sairaanhoitajan ammattiin elka hanen siten
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ole ollut mahdollista toimia terveyden ammattihenkil 6i sté annetun asetuksen 3
d 8:n mukaisena tilapéisend sairaanhoitajana. Turun kaupungin ilmoituksen
mukaan tytskentely korvaushoitopoliklinikalla esimerkiksi hoitoapul aisena ei
ole ollut mahdollista. Rikoksen tuottamana hy6tyna on 12.9.2015 lukien
pidettava Siltaselle maksettua pal kkaa kokonai suudessaan.

Siltasen tavoitteleman hyddyn ja hdanen aiheuttaman vahingon maéré on siten
ollut 23.098,86 euroa (16.111,84 euroa* 0,035 + 22.534,95 euroa).

Viela karg aoikeus toteaa, etta ottaen huomioon, etté Siltanen on erehdyttanyt
tyOnantajaa vaarennetylla tutkintotodistuksella, asiassa el ole petoksen
tunnusmerkiston tayttymisen arvioinnin kannalta merkitysta silld, miten
tyOnantaja on tayttanyt oman velvollisuutensa huol ehtia palkkaamiensa
terveydenhuollon ammattihenkil 6iden patevyydesta.

Siltanen on menetellyt potilaiden turvallisuudesta valittamétta, mikailmentéa
teon vakavuutta sek& osoittaa Siltasen piittaamattomuutta ja syyllisyytta.
Ottaen huomioon teon luonne seka petoksella saatu huomattava hy6ty ja Turun
kaupungille aiheutunut vahinko, rikosta on my6s kokonaisuutena arvostellen
pidettava torkedna.

Edella sanotut syytekohdat edellyttavat syyksilukemiselle tahallisuutta.
Rikoslain 3 luvun 6 8:n mukaan tekij& on aiheuttanut tunnusmerkistén

mukai sen seurauksen tahallaan, jos hén on tarkoittanut aiheuttaa seurauksen
taikka pitanyt seurauksen aiheutumista varmanatai varsin todennakdisena.
Seuraus on aiheutettu tahallaan my@s, jos tekija on pitéanyt sita tarkoittamaansa
seuraukseen ndhden varmana

Siltanen on vadrentdmal | & tutkintotodistuksen salannut tyonantajalta, ette
hanell& ole ollut oikeutta toimia sairaanhoitajana ja etté hénen opintonsa ovat
paattyneet. Sairaanhoitajan ammattihenkilona toimivan taytyy olla selvilla
toimintaedellytysten vaatimuksista. Kérgjaoikeus katsoo Siltasen menettelyn
edella olevan perusteella tayttévan varmuustahallisuuden tai ainakin
todenndkadisyystahallisuuden edellytykset siten, etta han on pitanyt
menettelynsa seurauksia ainakin varsin todennékdisind. Tekoja on néin ollen
pidettava tahallisina.

Rikoslain 6 luvun 4 8:n mukaan rangaistus on mitattava niin, etté se on

oi keudenmukai sessa suhteessa rikoksen vahingollisuuteen ja vaarallisuuteen,
teon vaikuttimiin seka rikoksesta ilmenevadn muuhun tekijan syyllisyyteen.
Rangai stusta mitattaessa on myads otettava huomioon rangai stuskéytannén
yhtendisyys, jotta vaatimus samanlaisiin rikoksiin syyllistyneiden
yhdenvertai sesta kohtel usta toteutuu.

Y lei sen rangai stusk8ytannon mukaisesti vastagjalle on tuomittava
vankeusrangaistus. Rikoslain 6 luvun 9 8:n 1 momentin mukaan

maéraai kai nen, enintéén kahden vuoden vankeusrangai stus voidaan maarata
ehdolliseksi, jollei rikoksen vakavuus, rikoksesta ilmenevatekijan syyllisyys
tai tekijan aikaisempi rikollisuus edellyta ehdottomaan vankeuteen
tuomitsemista.

Vastagaa el ole ailkaisemmin tuomittu vankeusrangai stukseen, elvétka
muutkaan rikoslain 6 luvun 9 8:ssé mainitut seikat edellyta
vankeusrangai stuksen tuomitsemista ehdottomana.
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Siltanen on vaarentamall& tutkintotodistuksen salannut ty6nantajalta, ettel
hanella ole ollut oikeutta toimia sairaanhoitajana ja etté hénen opintonsa ovat
paattyneet. Siltanen on jatkanut toimintaansa suhteel lisen pitkan ajan ja edella
todetuin tavoin hanen tydsuhteensa Turun kaupunkiin on paattynyt vasta, kun
on havaittu, ettei vastagja omaa oikeutta harjoittaa sairaanhoitajan laillistettua
ammattia. Sanotut seikat osoittavat vastagjassa erityista syyllisyytta. Lisaksi
vastagja on tavoitellut ja saanut huomattavaa taloudel lista hy6tya. Toisaalta
rangai stusta mitattaessa on otettava huomioon myos se, ettéa vastagjaa on
pidetty moitteettomana tyontekijénd, eiké hénen tydsséan ole ol lut
huomautettavaa.

Edella kerrotut seikat huomioon ottaen oikeudenmukainen ja kohtuulliseksi
arvioitu seuraamus vastaajan syyksiluetuista rikoksista on kahdeksan
kuukautta ehdollista vankeutta.

Siltanen on velvollinen korvaamaan asianomistgjalle aiheuttamansa vahingon.

Vastagjan syyksi on luettu edell& sanotut rikokset. Korvausvelvollisuuden
peruste on siten selvitetty. Karg doikeus on edella arvioinut taloudellisen
vahingon méaraksi 23.098,86 euroa gjalla 26.1.2015-23.3.2016. Turun
kaupunki on esittanyt korvausvaatimuksensa ilman sosiaaliturvamaksua. Nain
ollen Siltanen velvoitetaan suorittamaan Turun kaupungille korvauksena
aiheutuneesta tal oudel li sesta vahingosta hanell e perusteetta maksettu palkka
vahennettyna sosiaaliturvamaksuilla (23.098,86 euroa - 570,89 euroa* 0,035 -
382,99 euroa) eli yhteensa 22.695,89 euroa.

Vastagja on pyytanyt, etta tuomittavaa vahingonkorvausta sovitellaan
vahingonkorvauslain 2 luvun 1 8:n 2 momentin nojalla.

Oikeuskaytannossa rikoksella aiheutetun korvausvel vollisuuden sovitteluun on
suhtauduttu varauksella. L ahtokohtaisesti tahallisella rikoksella aiheutettu
vahinko on aina korvattava téaysimaaraisesti. Nyt kysymyksessé olevassa
asiassa el ole esitetty mitéén sellaisia erityisia seikkoja, joiden perusteella
korvausvelvollisuutta tulisi sovitella. Korvausvelvollisuutta el ole pidettavéa
kohtuuttomana vastagjan taloudellisiin tai henkil6kohtaisiin olosuhteisiin
néhden ottaen huomioon vastagjan mahdollisuudet tyollistyd Talaisena
erityisend seikkana el ole mydskaan pidettava Turun kaupungin parempaa
kykya kantaa aiheutunut taloudellinen vahinko. Siten korvausvelvollisuutta el
sovitella

Kérgjaoikeus hyvéksyy Siltasen puolustajan tarpeellisiin toimenpiteisiin
kaytetysta gjasta ja val ttdmattomasta matkustami sesta johtuneesta gjanhukasta
seka kulujen korvauksesta esittaman yksityiskohtai sen selvityksen.
Istuntokasittelyn osalta palkkio maksetaan siihen kuluneen gjan perusteella.

Koska Siltanen olisi ollut oikeutettu oikeusapuun ilman omavastuuta,
puolustajalle maksettu palkkio jda valtion vahingoksi.

Poissaolo oikeudesta vastaajana
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Siltanen on 13.9.3017 tiedoksiannetulla haasteel la kutsuttu saapumaan
karg aoikeuden istuntoon 20.12.2017 henkil 6kohtaisesti esteettoman
poissaolon varalta asetetun 700 euron sakon uhalla. Siltanen e ole saapunut
edell& sanottuun istuntoon eika hanella ole ollut laillista estetté poissaol ol | een.

Siltanen tuomitaan héanelle asetettuun uhkasakkoon.

Kérgjdoikeuden ratkai sun lopputul os ilmenee tuomiol ausel masta.
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Varsinais-Suomen kar d doikeus Tuomiolauselma 19/128293
Os. 2. osasto
Asianumero
28.06.2019 R 16/4515
Vastaaja Lass Tapani Antero Siltanen, 141185-1954

Uhkasakko

Syyksi luetut rikokset

Rangai stusseuraamukset

Korvausvelvollisuus

Uhkasakko 700,00 euroa, jokaoli asetettu 4.9.2017
Poissaolo oikeudesta vastagjana 20.12.2017
Laki oikeudenkaynnistarikosasioissa8 luku 5 § 1

1. Vaarennys
18.12.2014 - 23.03.2016
Rikoslaki 33 luku 1 8

2. Torkea petos
26.01.2015 - 23.03.2016
Rikoslaki 36 luku2 81

3. Luvaton terveydenhuollon ammattitoimen
harjoittaminen

12.09.2015 - 23.03.2016

Rikoslaki 44 luku 3 §

Laki terveydenhuollon ammattihenkil6ista 5 §
Laki terveydenhuollon ammattihenkil Gista 34 §

Y hteinen rangaistus

Syyksi luetut rikokset 1-3

8 kuukautta vankeutta

V apaudenmenetysaika 6. - 7.4.2016 ja 10. - 12.6.2019

Vankeusrangaistus on ehdollinen.

Koeaika pééttyy 27.6.2021

Ehdollinen rangai stus voidaan maarétd pantavaksi t&ytantoon, jos tuomittu
tekee koeaikana rikoksen, josta hanet tuomitaan ehdottomaan vankeuteen ja
josta syyte on nostettu vuoden kuluessa koegjan paatty misesta.

Valtion varoista maksetaan varatuomari Paula Pgjulalle Siltasen
puolustamisesta palkkioksi 1.375 euroa seka arvonlisdveron osuutena 330
euroa eli yhteensa 1.705 euroa, joka maard Siltasen taloudel liset ol ot
huomioon ottaen jéa valtion vahingoksi.

Lass Tapani Antero Siltanen velvoitetaan suorittamaan korvaukseksi:

- Turun kaupungille perusteettomasti maksetut palkat sivukuluineen, joista
on vahennetty sosiaaliturvamaksut, gjalta 26.1.2015 - 23.3.2016 yhteensa
22.695,89 euroa.
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M uutoksenhaku

Annettiin muutoksenhakuohje.
Lainvoimaisuus
Tuomio & ole lainvoimainen.

Allekirjoitus

Kéargduomari Kalle Kalliokoski



