Betaniankadun paivakotia koskeva palaute

- Vastustan Betaniankadun paivakodin lakkauttamista ja vaadin kaupungilta kirjallista vastausta seuraaviin
kysymyksiin ennen lopullista paatosta:
Mihin kaikki Martin alueen (ja mahdollisesti Marttiin péin lautturinkadun péivakodin lakkauttamisen myota
siirtyvat Hirvensalon lapset) sijoitetaan? Ja miten huomioidaan autottomat kaupunkilaisperheet; hoitopai-
kan tulee olla Martissa keskeisella paikalla eika lasten sijoittaminen muihin I&hiGihin onnistu autottomille
perheilla?
Miten kunnioitetaan lasten oikeutta jatkaa tutussa paivahoitoryhmassa, varhaislapsuuden herkkéaéa psyyk-
kisté kehitysta ja ystavyyssuhteiden jatkuvuutta esikoulu- ja koulutielle?
Mihin yksityinen péivakoti perustetaan, kuka sen perustaa ja koska paivakoti aukeaa? Paljonko enemman
perheille koituu kustannuksia yksityisesta paivakotihoidosta palvelusetelin jalkeen ja miten loma-aikojen
paivahoito turvataan (yleensa yksityiset kiinni heindkuussa ja jouluna)?
Milloin lopulliset ja viralliset tiedot asiasta tulevat? Onko kaupunki tietoinen, ettd uudet paivahoitopaikat pi-
téda hakea vahintdan 4 kk ennen hoitopaikan tarvetta eli tdssa tapauksessa maaliskuun loppuun mennes-
sa? Sitd ennen perheiden pitda saada rauhassa tutustua vaihtoehtoihin.

- Turun kaupunki pyytda kuntalaisilta palautetta ehdotetusta palveluverkon selvityksesta. Alla pyydetty lau-
sunto, joka loytyy kokonaisuudessaan myos oheisesta pdf-tiedostosta.
Koulujen ja paivakotien palveluverkkoa on suunniteltava pitkan aikavalin tavoitteita silmalla pitaen ja huolel-
lisen valmistelun pohjalta. Paatokset palveluverkon merkittavasta supistamisesta eivét voi perustua pelkkiin
nopealla aikataululla laadittuihin tilojen kaytdén kustannuslaskelmiin huomioimatta palvelujen tarpeen alu-
eellista vaihtelua ja muutosten vaikutuksia asukkaiden arkeen. Taman vuoksi palveluverkon karsimisesta
esitetyssa laajudessaan tulee luopua ja selvitys tulee palauttaa uuteen valmisteluun.
Alla on listattu huomioita Sivistystoimen palveluverkko 2015-2020 -selvitykseen etenkin paivahoitoverkon
kehittamisen nakokulmasta.
1. Turku 2029 kaupunkistrategiassa todetaan, ettd "Haluamme, etta koko kaupunkiseutu pystyy tar-
joamaan asukkailleen ja yrityksilleen toimivat palvelut tulevaisuudessakin” seka "Turussa on ajantasainen
palveluverkko seka toimivat I&hipalvelut.” Strategian hyvaksymisesté on aikaa viisi kuukautta. Kaupungin
suunnittelemat koulujen ja paivékotien palveluverkon supistukset ovat rajussa ristiriidassa kaupungin omi-
en tavoitteiden kanssa, mink& vuoksi palveluverkon karsimisesta tulee esitetyssa laajuudessa luopua.
2. Paivahoidon alueellinen tarve seka lahipalvelujen saatavuus nyt ja tulevaisuudessa tulee ottaa tar-
koin huomioon palveluverkon supistuksia suunniteltaessa. Esimerkiksi Stalarminkadun paivakodin vaistoti-
lojen hankkimista kasittelevissa kasvatus- ja opetuslautakunnan poytakirjan pykaldssa (9.10.2013 § 169)
todetaan, etta "Martin alueen paivahoitopaikkatilanne on jo ennestdan haastava nyKkyisilla hoitopaikkojen
maaralla. Lisatiloja alueelta on etsitty moneen kertaan, eika sopivia tiloja ole |6ydetty.” Tdman vuoksi Be-
taniankatu 2:n hyvakuntoisesta paivakotitilasta ei tule missaén tapauksessa luopua ennen Martin alueen
haastavan paivahoitotilanteen ratkaisemista. Vastaavat palvelutarpeeseen vaikuttavat tekijat on huomioita-
va myds muilla alueilla.
3. Betaniankatu 2:n paivakodin lakkauttamisen perusteena esitetdéan Bovaliuksen tontille mahdollisesti
rakennettavaa paivakotia korvaavana tilana. Vahaheikkilantielle sijoitettava paivakoti on taysin epéloogi-
sessa paikassa Martin asukkaiden naktkulmasta, eika se palvele Martin asukkaita lahipalveluna. Tontille
rakentaminen edellyttdd myds kaavamuutosta, joten se ei missdan tapauksessa ehtisi tarjoamaan korvaa-
via tiloja vuonna 2015 lakkautettavaksi suunniteltavalle paivakodille. Siksi Betaniakadun paivakodin lak-
kauttamisesta tulee luopua.
4, Paivahoidon omasta palvelutuotannosta luopumista ja palveluseteleihin siirtymista perustellaan
merkittavilla eroilla ndiden kustannuksissa (3 304 €/v/hoitopaikka). Vertailu on kuitenkin tehty virheellisesti
vertaamalla palvelusetelien kustannuksia oman tuotannon kokonaiskustannuksiin, jotka ovat kesken&én
vertailukelvottomia. Kaupungin oma palvelutuotanto sisaltda esim. vuoropaivakoteja ja erityisryhmia, minka
vuoksi kaupungin ja yksityisen péaivahoidon kustannusvertailu tulee tehdé vain vastaavan palvelutason tayt-
tavien yksikkojen valilla.
5. Esityksessa perustellaan myds vuokratiloissa toimivista paivakodeista luopumista kustannussaas-
toilla. Naista tiloista ei koidu kaupungille kuitenkaan suoria korjaus- ja huoltokustannuksia. Liséksi toisaalla
kaupunki tavoittelee kustannusetua taysin péainvastaisesti omista kiinteistdistéa luopumisella ja vuokratiloihin
siirtymisella (esim. kaupunginvaltuusto 28. 4.2014 § 47). Tamé&n vuoksi vuokratiloista luopumisesta tule pi-
dattaytya, ja mikali tietyn toimipaikan vuokra koetaan liian korkeaksi, kaupungin on ennen luopumispaéatés-
t& neuvotelta vuokran suuruudesta vuokranantajan kanssa.
6. Edelld mainitussa kasvatus- ja opetuslautakunnan poytékirjan pykéalassa (9.10.2013 § 169) tode-
taan, etta vaistotilat 35 lapselle maksavat 12 993,87 €/kk. Pitkaaikaisisten vuokrasopimusten perusteella
toimivat paivakotitilat vastaavankokoiselle lapsimaaralle tulevat tatd moninkertaisesti halvemmaksi, ja
oman paivahoitotoiminnan jatkaminen edullisissa vuokratiloissa toimii puskurina mahdollisille tuleville vais-
totilatarpeille. TAma kyseenalaistaa edelleen vuokratiloista luopumisen mielekkyytta.
7. Kaupunki vastaa varhaiskasvatuksen saatavuudesta kuntansa alueella. Tamén vuoksi kaupunki ei
voi yksipuolisesti lakkauttaa paivakoteja vetoamalla yksityiseen paivakotitarjontaan ilman, ettd kaupunki
kykenee selvasti ja konkreettisesti osoittamaan, millaista yksityista palvelutarjontaa lakkautettavan paiva-
kodin lahialueella on ja onko néilla palveluntarjoajilla riittavasti kapasitettia huolehtia poistuvista péaivakoti-
paikoista.



8. Yksityiset paivakodit toimivat hyvin erilaisissa tiloissa, jotka ovat usein kooltaan varsin pienia. Jos
yksityinen palvelunharjoittaja pystyy toimimaan kustannustehokkaasti pienissa tiloissa, pitdd saman onnis-
tua myos kaupungilta. Tama on erityisen tarkeda varhaiskasvatuksessa, jossa pienet yksikkdkoot luovat
turvallisen ja kodinomaisen ilmapiirin lasten kehitykselle. Siksi suuria yksikoéita ei pida automaattisesti ar-
vottaa pienia yksikoéita paremmiksi.

9. Paivahoitoryhmaét ovat alle kouluikasielle lapselle erittdin merkittdva sosiaalinen konteksti, joka toimii
lapselle oman perheen jatkeena. Pienten lasten kyky sopeutua muuttuviin tilanteisiin on heikkoa, ja suuret
muutokset paivahoitojarjestelyissé aihetuttaa stressia ja turvattomuuden tunnetta. Turun kaupungin var-
haiskasvatussuunnitelmassa vuodelta 2013 linjataan, ettd "varhaiskasvatuksen periaatteiden mukaan lap-
sella on oikeus turvallisiin ihmissuhteisiin” ja ettad "pysyvat ihmissuhteet ovat [lapselle] erittdin tarkeitd”. Ta-
man vuoksi paivéahoidon palveluverkon muutoksia suunniteltaessa on noudatettava erityisté varovaisuutta.
llman pakottavia syita paivakotiryhmia ei pida hajoittaa, ja milloin télta ei voida valttya on ryhmien siirtymi-
nen mahdollisimman muuttumattomina uusiin tiloihin pystyttava takaamaan.

10.  Turku 2029 kaupunkistrategian mukaan "Turku toimii niin kuin lupaa”. Kaupungilla on nyt ainutlaa-
tuinen mahdollisuus saattaa strategian lupaus kaytantdon ja ottaa asukkaiden nakemykset ldhialueensa ja
-palvelujensa kehittdmisesta todesta. Kuten strategiassa todetaan, “Asukkaiden on ... tunnettava kaupunki
omakseen ja kyettava halutessaan vaikuttamaan téarkeiksi kokemiinsa asioihin, palveluiden suunnitteluun
seka kaupungin kehittAmiseen erityisesti omassa lahiympéaristéssaan. Siksi asukkaiden osallisuus ndhdaan
tarkedna osana kaupungin perustoimintaa, asioiden valmistelua ja paatéksentekoa.”

Vastustan Betaniankadun kodikkaan paivakodin lakkauttamista! Martin alueella on paivakotipaikoista huu-
tava pula jo ennestaan,(Kuunarikin on remontissa ja tdynna) Paivakodin tulee sijaita inhimillisen matkan
paastéa kotoa. Monet, itseni mukaan lukien kuljen polkupydrélla ymparivuoden, ei ole mitddn mahdollisuutta
tehda 8.00-16.00 tyopdaivaa, ja kuljettaa lasta hoitoon toiselle puolelle kaupunkia! Lapsen hoitopaivakin sii-
na venyy liian pitkaksi. Myos ainoa lahella sijaitseva yksityinen p.koti (Mukulax) oli tdynn&, koitimme saada
sinne paikkaa alunperin, ei-oota myytiin sielllakin.

Paivakodit Martissa vahissa
Vastustan vakavasti Betaniankadun kodikkaan ja pienen paivakodin lakkauttamista!

Toivon todellakin ettd Martin Betaniankadun paivakoti ja& olemaan. Paivékotia lapsellemme hakiessa mo-
nessa kohtaa kavi ilmi etta paivakotitilanne alueella on todella heikko.

Voihan toki lapsia kuljettaa autolla pitkiakin matkoja, mutta keskustan alueen asuinpaikakseen valinneet
ovat tehneet valinnan varmasti myds siita syysta etta autoa ei tarvitsisi joka paiva kayttaa.

Toisaalta ei ole mydskaan kenenkaan lapsen edun mukaista tulla siirretyksi paikasta toiseen. Eli tiukka
vastustus moisille lakkautusideoille!

betanian paivakotia ei pida lakkauttaa, pieni kodinomainen paivakoti, lapset viihtyvat urheilupuiston tuntu-
massa hyoddyntéen puiston ulkoilu mahdollisuuksia, martin alueella ei ole riittavasti paivakoteja, paivakoti ja
koulu kuuluisi olla lahella kotia, esim. minne majakkarannan lapset menevat kouluun jos uittamon koulun
lapset tulisivat jo tayteen vaha-heikkilan kouluun ?? menevéatkd he kaupunkiin ja kaupungin lapset kaupun-
gin laidalle kouluun.. jokainen menee kouluun yhden alueen eteenpdin ? ! Moni ostaa ja valitsee asuntonsa
juuri paivakodin ja koulun laheisyyden perusteella !!!

Betanian paivakodin lapset ovat tottuneet paikkaan taloon ja hoitajiinsa, myds kaikilla lapsilla on myds jo
omat kaverinsa paivakodissa, jotka jonkun ajan paasta voisivat olla myos luokkatovereita koulussa keske-
naan !!

Betanian paivakoti on ihana kodinomainen talo, ei mikaan suuri laitos isoine lapsimaarineen, tuolla kaikki
tuntevat toisensa.Paivakodit koulujen kanssa samassa rakennuksessa ei hyva, ikéaerot liilan suuria, voi
esiintya pienempien kiusaamista yms. kamalia isoja laitoksia

Vastustan jyrkasti lakkauttamista, lasten ja vanhusten kustannuksella , ei voi aina sdastaa.

1. Haluan nahda yksi-yhteen, milla paivamaaralla, milla paikkamaaralla ja milla osoitteella korvataan kukin
karsintarallin kohteena oleva, nyt olemassaoleva paivahoito- ja koulupaikka. Ei ymparipyoreita "syksylla
2015" ja "yksityisen palvelutarjonnan kautta". Milloin, kuinka monta ja mihin, Kiitos.

Edellisen kerran kun arvoisat virkamiehet selvittelivat paivahoidon paikkojen lakkauttamismahdollisuuksia,
olitte tulleet paatelméaén, jossa esim. Betaniankadun paivakodin alueella olevien lasten mé&éara olisi selvityk-
sen mukaan yhtékkia vahentynyt alle puoleen, vaikka mitédéan jarjellistd syyta siihen ei ollut ja tosiasiallisesti
lapsia jai - lakkautuspaéatoksen pydrtdmisenkin jalkeen - kymmenia jatkuvasti jonoon. Toivon mukaan kris-
tallipallonne on talla kertaa kirkkaampi.

2. Yksityisen palveluntarjonnan mahdollisuudet eivat ole mahdollisuuksia meille asukkaille muuhun kuin li-
samenoihin. Nama "mahdollisuudet” ovat vain ja ainoastaan kaupungille keino supistaa omaa palvelutar-
jontaansa ja siten vahentaa kulujaan. Nykyisessa taloustilanteessa aivan ymmarrettavaa toki, mutta kun
hélméalaiset leikkaavat peiton toisesta paasta kaistaleen ommellakseen sen peiton toiseen paahan, on vai-
kea ndhda tassa kikkailussa mitdan rahanarvoista tulosta.

3. Paivékoti- ja kouluverkon supistaminen johtaa nimenomaan supistumiseen, eli Turku jalleen kerran tar-
koituksellisesti ampuu itsedan jalkaan karkottamalla parhaat veronmaksajat ymparyskuntiin. Palveluiden



siirtaminen keskustan ulkopuolelle my&s autioittaa keskustaa entisestaan, eika sitd mikaan Wihannon tai
Vaisteen toriparkki elvyta.

4. Kaupungin ylimalkaisessa budjettihahmotelmassa on uudisrakennuksista mm. taysin uuden Braheskola-
nin rakentamiseen varattu yli viisi (5) miljoonaa. Tama siis samalla kun keskustan kouluja (mm. Samppa-
linna) tyhjennetaan ja autioitetaan. En millaén voi valttya ajatukselta, ettd kouluverkon karsimisesta "Vuon-
na 2015 saéastyvd summa on noin 440 000 euroa" olisi mitd&dn muuta kuin napertelyad néiden uusien miljoo-
namenojen rinnalla.

5. Haluan nahtévéakseni myos tasta koulu- ja paivakotipaikkojen siirtorallista aiheutuvat vélilliset kulut, eli
mm. koulukuljetusten, tilojen saneerausten ja koko h&dssékan hallinnointiin kulujan tydajan laskelmat, jolloin
edellamainittu s&astd pienenee entisestaan, todennédkoisesti suurin piirtein yhden kerrostalokolmion hintai-
seksi.

5. Kovin, KOVIN mielellani nékisin edes yhden signaalin siité, ettd myods aikuiset, kohtuuttoman suurta (yli
5000 €/kk) palkkaa nauttivat paallikot ja johtajat osallistuisivat ndihin kaupungin kulujen karsintatoimiin.
Johtajakatraan karsiminen, palkanalennukset, lomautukset, tyésuhde-etujen pienentadminen tai poistami-
nen, kaikkien koulutusmatkojen peruuttaminen...keinoja kylla l16ytyisi, miten lienee halujen laita kun itse ol-
laan paattamassa omista eduista... Paivakoti- ja kouluverkon karsimisesta arvioitu vuonna 2015 saatava
saasto vastaa neljan 6000 euron kuukausipalkkaa k&arivan henkilén vuosiansiota. Onko todella niin, etta
satojen kaupunkilaisten taytyy jarjestad elaménsa uudelleen, jotta neljén ylipalkkaisen henkildn suojatyo-
paikat saadaan silytettyd? Provosointivaitteiseen vastaan, ettd nimenomaan vastakkainasettelustahan
tdssé ON kyse - kun yhdelle antaa, toiselta taytyy ottaa pois. Kaupungin prioriteetit vain ovat kovin kum-
malliset sen "huolehtiessa" kaupunkilaistensa hyvinvoinnista.

Ensimmaista kertaa elamassani ajattelen, ettd muutan pois Turusta niiden jarjettémyyksien vuoksi, mité
kaupungin paatoksenteossa suunnitellaan.

Olen kahden pienen pojan aiti Turun Martin kaupunginosasta. Lapsemme ovat hoidossa Betaniankadun
paivakodissa. Kyseinen paivakotin kuuluu nyt lakkautuslistalla olevien paivakotien joukkoon. Mielipiteeni
littyy erityisesti Betaniankadun paivakodin tilanteeseen, mutta yleisella tasolla samat perusteet koskevat
kaikkia lakkautusuhan alla olevia kunnallisia paivahoitoyksikaita.

Perheemme on valinnut Betaniankadun paivakodin lapsiemme péivahoitopaikaksi - eli paikaksi, jossa he
viettavat ylivoimaisesti suurimman olon hereilldoloajastaan arkena ikavuosina yhdesta (1) seitseméaan (7) -
kahdesta syysté. Ensinnakin, paivakoti on kunnallinen, ja néin ollen meilla on luottoa siihen, etta siella asiat
hoidetaan lapset eiké yksityisen yrityksen voitontavoittelu edella. Hyvat paattajat, olkaa rehellisia ihmisia ja
myontakaa, ettd yksityisen ja kunnallisen péivahoidon ideologiat ovat erilaiset jo tasté lahtékohdasta johtu-
en: kunnallisella puolella on paremmat mahdollisuudet toteuttaa paivahoitoa niisté lahtékohdista, jotka liit-
tyvat vain ja ainoastaan lapsen kasvun ja kehityksen tukemiseen ja turvaamiseen. Yksityisella puolella toi-
mintaan liittyy luontaisesti se, etta yritys yrittdd maksimoida voittonsa. Olen melko vakuuttunut siita, etta
nama intressit voivat toisinaan olla ristiriidassa. Koska lapsissa on tulevaisuus monessa mielessé, olisin it-
se taipuvainen puolustamaan sellaista hoitoa, jossa prioritettilistan huipulla ei ole raha vaan aidosti lasten
ja perheiden hyvinvointi. Nain on siitdkin huolimatta, ettd yksityisen hoidon puolella varmasti on lapsille
mukavia ja viihtyisia paikkoja ja aivan takuuvarmasti myds ihmisid, jotka tekevat ty6taan taydesta syda-
mesta. Mutta kuitenkin, reunaehtona on yksityisen hoidon puolella toiminnassa tavoiteltava voitto, joka lo-
pulta koituu yrityksen omistavien tahojen tuotoksi! En lahde luettelemaan tassé yksityisen ja julkisen péiva-
hoidon eroja sen tarkemmin, mutta yhden esimerkin mainitakseni totean ylla sanottuun liittyen, etté yksityi-
sella puolella esimerkiksi on taipumusta paikata hoitajapulaa harjoittelijoilla ja opiskelijoilla, kun taas julki-
sella puolella resursointia tarkastellaan kriittsemmin ja ainakin omien kokemuksieni mukaan harjoittelijat tu-
levat ns. vakihenkilokunnan lisdksi ryhmiin. N&in ollen kunnallisella puolella toki tydvoimakustannukset tu-
levat kallimmiksi, mutta itse uskon, etta ndilla valinnoilla on pitk&kantoisia vaikutuksia lasten ja perheiden
hyvinvointiin, silla laajassa mittakaavassa arvioituna tallaiset seikat luonnollisesti vaikuttavat hoidon laatuun
ja tata kautta lastemme kasvuun ja paitsi lasten myds heidan perheiden hyvinvointiin.

Toiseksi, perheemme arkeen vaikuttaa erittdin konkreettisesti se, etta paivakoti on kotimme lahella ja hyvi-
en kulkuyhteyksen paassa. Paivakodin sijainti ei toisin sanoen pakota perhettamme hankkimaan kahta au-
toa. Kallisarvoista aikaa my0s saastyy tyématkoista perheen kanssa vietettyyn aikaan. Alueemme kunnalli-
set paivakodit (Martinkatu, Kallelankatu) ovat jo nyt aivan taynna eika lahistolla edes ole yksityisia paivako-
teja. Véite siitd, ettd "oman tuotannon hoitopaikkojen vahennys olisi 384 paikkaa" ja "Nama korvataan yksi-
tyisella palveluntarjonnalla." ei alueellamme mitenk&én voisi toteutua ainakaan nykyisellaén. Tiedossani ei
mydskaan ole, ettd mikaan yksityinen paivahoitoketju suunnittelisi toimintaa alueellamme. Sita paitsi, jos
kunnan on lahes mahdotonta I0ytda alueelta paivahoitoon soveltuvia tiloja, miten se yksityiselté toimijalta
kavisi jotenkin helpommin?

Kasittamattdmana pidan paitsi kaupungin paatoksenteossa esitettyja ehdotuksia, myds tapaa, milla asiaa
on valmisteltu. Lapset tunnetusti jAavat paatoksenteossa helposti paatoksentekokoneiston alle eivatka hei-
dan perusoikeutensa koskien osallistumis- ja vaikuttamismahdollisuuksia juuri toteudu. T&ma on toisaalta
melko luontevaa, silla lapsia on vaikea kuulla heitéd koskevissa asioissa. Luulisi kuitenkin paatoksentekijoi-
den ymmartavan, etta paivahoitoa koskevissa asioissa lasten aani voitaisiin tuoda esiin ja saada kuuluviin
lasten parissa tydskentelevien ja olevien henkildiden kautta. N&ita henkil6itéa ovat lasten vanhemmat, pai-
vahoidon tydntekijat ja muuta lasten parissa tydskentelevat henkil6t. On taysin kasittamatonta ja hyvin tur-
kulaista, ettéd tdma puoli on kokonaan sivuutettu. Toistan uudelleen sen, mita toin esiin jo aiemmin: lapset
viettavat paivahoidossa keskimaarin 8 tuntia paivassa, viitena péaivana viikossa. Lasten "tydpaiva" paivako-
deissa on itse asiassa usein pidempi kuin heidan vanhempiensa tydpaiva. Nyt puhutaan asioista, jotka vai-



kuttavat isoon osaan lapsia, ison osan heidén lapsuutensa ajasta. Ei tallaisia paatoksia voi tehda hutiloi-
den!

Valmisteluty®d perustuu siihen, ettd kaupunki tavoittelee sdastoja. Itse olen sitd mielta, ettd sdastoja ei pitai-
si hoylata lapsista. Nyt kaavaillut séaastot tuntuvat kaiken lisdksi tuulesta temmatuilta. Pystyyk® kukaan asi-
aa valmistelleista henkildista osoittamaan, etté nyt suunnitellut toimenpiteet edes tuovat saastoja? Tuskin,
ainakaan julkisuudessa esiteltyjen lukujen perusteella. Luvut pitdé ehdottomast avata ja laskea auki huolel-
lisesti, liséksi asian valmistelu pitaé tehd& avoimuuden periaatetta kunnioittaen. Pahimmillaan tassa kay
niin, ettd kaupunki mokaa asian taydellisesti huonontamalla saatavilla olevan palvelun laatua tavalla, joka
tulee vield kallimmaksi kuin nykyinen toimintamalli.

Véaha-Heikkilan Mékitupalaisiin kuuluneena ( sekéd Martiaméaen)on alueellemme muuttanut aika paljon uusia
lapsiperheita ja nytkin on monta taloa myynnissé. Olen huolissani suomal. péaivakotien vahentamisesta (
esim betaniankadun) Ruotsinkielisia on kylla alueella ja tiedan, ettd Uittamont.ja V-H tien kulmaukseen
haetaan poikkeuslupaa paivakodille, mutta ennenkuin se valmistuu seka Stalarminkadun parakki paivakoti
miten sen mahtaa jatkossa kayda. Ennen ei pitéisi lopettaa ainoatakaan paivakotia ja esim Martinkoulun
eskarinkin on ollut vaikea I6ytaa uutta paikkaa, kun Martinkoulu tayttyi.

Olen erittain huolissani ja pettynyt Turun kaupungin esitykseen lakkauttaa Martissa (kaupunginosa 1V) toi-
miva Betaniankadun paivakoti ja vaikeuttaa entisestdan Martin paivahoitotilannetta.

Yksityiset paivakodit eivat korvaa kunnallisesti jérjestettyéa paivéhoitoa, jonka johdosta toivon etté lakkau-
tussuunnitelmista luovutaan.

Hei,

Olen erittdin peloissani naista suunnitelluista muutoksista. Poikani on Betaniankadun paivakodissa ja on
siella erittain onnellinen. Han on saanut rauhassa kasvaa turvallisessa ymparistdéssa osavien hoitajien ja
kavereiden keskelld. Tuntuu julmalta lakkuttaa paivakoti joka toimii néain hyvin ja on nain rakas pojallani se-
k& hanen ystavilleen. Kyseessa on pieni mutta erittéin tarkea paivékoti yhteisdllemme. Lakkautumisesta tu-
levat sdastot varmasti tulavaisuudessa kostautuvat moninkertaisina. En halua poikaani suuriin luokkiin ja
suuriin laitoksiin vaan juuri téllaiseen pieneen kodinomaiseen paivékotiin jossa saa rauhassa kasvaa. Be-
taniankatu on toimiva paivakoti jonka lakkautus olisi todella surullista niin meille kuin tulevillekin paivakoti-
laisille. Toivon ja pyydan ymmarrysté ja viisautta paatdjille jotta lapsista ei sdastettaisi.

Vastustan Betaniankadun péaivakodin sulkemista. Alueella on paljon lapsia, jotka jaavat ilman péivakoti-
paikkaa kotinsa lahelta.
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Lausunto Sivistystoimen palveluverkko 2015-2020 -selvityksesta

Koulujen ja paivakotien palveluverkkoa on suunniteltava pitkan aikavalin tavoitteita silmalla pitden ja
huolellisen valmistelun pohjalta. Paatokset palveluverkon merkittavasta supistamisesta eivat voi perustua
pelkkiin nopealla aikataululla laadittuihin tilojen kdaytdn kustannuslaskelmiin huomioimatta palvelujen
tarpeen alueellista vaihtelua ja muutosten vaikutuksia asukkaiden arkeen. Taman vuoksi palveluverkon
karsimisesta esitetyssa laajudessaan tulee luopua ja selvitys tulee palauttaa uuteen valmisteluun.

Alla on listattu huomioita Sivistystoimen palveluverkko 2015—-2020 -selvitykseen etenkin paivahoitoverkon
kehittamisen nakékulmasta.

1. Turku 2029 kaupunkistrategiassa todetaan, etta "Haluamme, ettd koko kaupunkiseutu pystyy
tarjoamaan asukkailleen ja yrityksilleen toimivat palvelut tulevaisuudessakin” seka " Turussa on
ajantasainen palveluverkko sekd toimivat ldhipalvelut.” Strategian hyvaksymisesta on aikaa viisi
kuukautta. Kaupungin suunnittelemat koulujen ja paivakotien palveluverkon supistukset ovat
rajussa ristiriidassa kaupungin omien tavoitteiden kanssa, minka vuoksi palveluverkon karsimisesta
tulee esitetyssa laajuudessa luopua.

2. Paivahoidon alueellinen tarve seka lahipalvelujen saatavuus nyt ja tulevaisuudessa tulee ottaa
tarkoin huomioon palveluverkon supistuksia suunniteltaessa. Esimerkiksi Stalarminkadun
paivakodin vaistotilojen hankkimista kdsittelevissa kasvatus- ja opetuslautakunnan poytakirjan
pykalassa (9.10.2013 § 169) todetaan, etta "Martin alueen pdivdhoitopaikkatilanne on jo ennestddn
haastava nykyisilld hoitopaikkojen mddrdlld. Lisétiloja alueelta on etsitty moneen kertaan, eikd
sopivia tiloja ole I6ydetty.” Taman vuoksi Betaniankatu 2:n hyvakuntoisesta paivakotitilasta ei tule
missdan tapauksessa luopua ennen Martin alueen haastavan paivahoitotilanteen ratkaisemista.
Vastaavat palvelutarpeeseen vaikuttavat tekijat on huomioitava myos muilla alueilla.

3. Betaniankatu 2:n paivakodin lakkauttamisen perusteena esitetddn Bovaliuksen tontille
mahdollisesti rakennettavaa paivakotia korvaavana tilana. Vahaheikkilantielle sijoitettava paivakoti
on taysin epéaloogisessa paikassa Martin asukkaiden ndakokulmasta, eika se palvele Martin asukkaita
Iahipalveluna. Tontille rakentaminen edellyttda myos kaavamuutosta, joten se ei missaan
tapauksessa ehtisi tarjoamaan korvaavia tiloja vuonna 2015 lakkautettavaksi suunniteltavalle
paivakodille. Siksi Betaniakadun paivakodin lakkauttamisesta tulee luopua.

4. Paivahoidon omasta palvelutuotannosta luopumista ja palveluseteleihin siirtymista perustellaan
merkittavilla eroilla ndiden kustannuksissa (3 304 €/v/hoitopaikka). Vertailu on kuitenkin tehty
virheellisesti vertaamalla palvelusetelien kustannuksia oman tuotannon kokonaiskustannuksiin,
jotka ovat keskendan vertailukelvottomia. Kaupungin oma palvelutuotanto sisaltda esim.



vuoropaivdkoteja ja erityisryhmia, minka vuoksi kaupungin ja yksityisen paivahoidon
kustannusvertailu tulee tehda vain vastaavan palvelutason tayttavien yksikkojen valilla.

Esityksessa perustellaan myo6s vuokratiloissa toimivista paivakodeista luopumista
kustannussaastoilla. Naista tiloista ei koidu kaupungille kuitenkaan suoria korjaus- ja
huoltokustannuksia. Lisaksi toisaalla kaupunki tavoittelee kustannusetua tdysin pdinvastaisesti
omista kiinteistoista luopumisella ja vuokratiloihin siirtymiselld (esim. kaupunginvaltuusto 28.
4.2014 § 47). Taman vuoksi vuokratiloista luopumisesta tule pidattaytya, ja mikali tietyn
toimipaikan vuokra koetaan liian korkeaksi, kaupungin on ennen luopumispdatosta neuvotelta
vuokran suuruudesta vuokranantajan kanssa.

Edelld mainitussa kasvatus- ja opetuslautakunnan poytakirjan pykaldssa (9.10.2013 § 169)
todetaan, ettd vaistotilat 35 lapselle maksavat 12 993,87 €/kk. Pitkaaikaisisten vuokrasopimusten
perusteella toimivat pdivakotitilat vastaavankokoiselle lapsimaaralle tulevat tata moninkertaisesti
halvemmaksi, ja oman paivahoitotoiminnan jatkaminen edullisissa vuokratiloissa toimii puskurina
mahdollisille tuleville vaistotilatarpeille. Tama kyseenalaistaa edelleen vuokratiloista luopumisen
mielekkyytta.

Kaupunki vastaa varhaiskasvatuksen saatavuudesta kuntansa alueella. Taman vuoksi kaupunki ei
voi yksipuolisesti lakkauttaa paiviakoteja vetoamalla yksityiseen paivakotitarjontaan ilman, etta
kaupunki kykenee selvasti ja konkreettisesti osoittamaan, millaista yksityistd palvelutarjontaa
lakkautettavan paivakodin ldhialueella on ja onko nailla palveluntarjoajilla riittavasti kapasitettia
huolehtia poistuvista paivakotipaikoista.

Yksityiset paivakodit toimivat hyvin erilaisissa tiloissa, jotka ovat usein kooltaan varsin pienia. Jos
yksityinen palvelunharjoittaja pystyy toimimaan kustannustehokkaasti pienissa tiloissa, pitdd saman
onnistua myds kaupungilta. Tama on erityisen tarkeaa varhaiskasvatuksessa, jossa pienet
yksikkdkoot luovat turvallisen ja kodinomaisen ilmapiirin lasten kehitykselle. Siksi suuria yksikoita ei
pida automaattisesti arvottaa pienia yksikoitd paremmiksi.

Paivahoitoryhmat ovat alle kouluikasielle lapselle erittdin merkittdava sosiaalinen konteksti, joka
toimii lapselle oman perheen jatkeena. Pienten lasten kyky sopeutua muuttuviin tilanteisiin on
heikkoa, ja suuret muutokset paivahoitojarjestelyissa aihetuttaa stressia ja turvattomuuden
tunnetta. Turun kaupungin varhaiskasvatussuunnitelmassa vuodelta 2013 linjataan, etta
"varhaiskasvatuksen periaatteiden mukaan lapsella on oikeus turvallisiin ihmissuhteisiin” ja etta
"pysyvdt ihmissuhteet ovat [lapselle] erittdin tdrkeitd”. Taman vuoksi paivahoidon palveluverkon
muutoksia suunniteltaessa on noudatettava erityistd varovaisuutta. Ilman pakottavia syita
paivakotiryhmia ei pida hajoittaa, ja milloin talta ei voida valttya on ryhmien siirtyminen
mahdollisimman muuttumattomina uusiin tiloihin pystyttdva takaamaan.

. Turku 2029 kaupunkistrategian mukaan ”Turku toimii niin kuin lupaa”. Kaupungilla on nyt
ainutlaatuinen mahdollisuus saattaa strategian lupaus kdytantoon ja ottaa asukkaiden ndkemykset
lahialueensa ja -palvelujensa kehittamisesta todesta. Kuten strategiassa todetaan, ”“Asukkaiden on
... tunnettava kaupunki omakseen ja kyettévd halutessaan vaikuttamaan térkeiksi kokemiinsa
asioihin, palveluiden suunnitteluun seké kaupungin kehittémiseen erityisesti omassa
Idhiympdristéssddn. Siksi asukkaiden osallisuus ndhdddn térkeéinéd osana kaupungin
perustoimintaa, asioiden valmistelua ja pddtdksentekoa.”



